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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Poznan, dnia 24 lipca 2024 r.

Sad Okregowy w Poznaniu XVIII Wydzial Cywilny w nastgpujacym sktadzie:
Przewodniczacy:  sedzia Anna Hyzy-Sowinska

Protokolant:  Edyta Zeglarska

po rozpoznaniu w dniu 24 lipca 2024 r. w Poznaniu
sprawy z powddztwa
przeciwko Santander Consumer Bank Spotka Akcyjna z siedzibg we Wroctawiu

o ustalenie i zaptate

1. ustala, ze umowa z dnia 29 marca 2008 roku zawarta pomiedzy a Santander Consumer Bank Spotka
Akcyjna z siedziba we Wroctawiu jest niewazna;

2. zasadza od pozwanego Santander Consumer Bank Spotka Akcyjna z siedziba we Wroctawiu tgcznie na
rzecz powodow kwote 324 417,41 zt (trzysta dwadzieScia cztery tysigce czterysta siedemnascie ztotych
41/100) z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 22 grudnia 2022 roku do dnia zaptaty;

3. zasadza od pozwanego Santander Consumer Bank Spotka Akcyjna z siedzibag we Wroctawiu solidarnie
na rzecz powodoéw kwote 11 868 zt tytutem zwrotu kosztow procesu, z ustawowymi odsetkami za

op6znienie od dnia uprawomocnienia si¢ niniejszego postanowienia o kosztach procesu do dnia zapftaty.

sedzia Anna Hyzy-Sowinska



UZASADNIENIE

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 189 k.p.c. powdd moze zadaé ustalenia przez Sad istnienia lub nieistnienia
stosunku prawnego lub prawa, gdy ma w tym interes prawny. W literaturze wskazuje sie, ze interes
prawny zachodzi, jezeli sam skutek, jaki wywota uprawomocnienie sie wyroku ustalajgcego zapewni
powodowi ochrone jego prawnie chronionych intereséw, czyli definitywnie zakonczy spor istniejgcy lub
prewencyjnie zapobiegnie istnieniu takiego sporu w przysztosci (por. P. Telenga w A. Jakubecki (red.)
Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz aktualizowany, Tom |, Lex/el.2019, uwaga 2 do art. 189).
Interes prawny musi istnie¢ obiektywnie, a ciezar jego wykazania spoczywa na powodzie (art. 6 k.c.).

Co do zasady powddztwo o ustalenie jest niedopuszczalne, gdy istnieje mozliwo$é wytoczenia
powddztwa o Swiadczenie (por. A. Zielinski, K. Flaga-Gieruszyniska (red.), Kodeks postepowania
cywilnego. Komentarz, Warszawa 2019, komentarz do art. 189, uwaga 4, a takze orzeczenie SN z dnia
19 pazdziernika 1959 r., sygn. akt 4 CR 537/58, NP. 1960, nr 9, s. 1229; wyrok SN z dnia 20 pazdziernika
1970 r., sygn. akt Il CR 190/70; wyrok SN z dnia 11 wrze$nia 1953 r., sygn. akt | C 581/53, OSNCK 1954,
Nr 3, poz. 65; wyrok SN z dnia 2 czerwca 2006r., sygn. akt | PK 250/05, orzeczenie SN z 9 sierpnia 1960
r, | CR 642/59, OSNCK 1961, Nr 4, poz. 110). Jednoczesnie jednak w literaturze wskazuje sie, ze
powyzsza regufa nie powinna by¢ pojmowana rygorystycznie i nalezy kierowaé sie wzgledami celowosci
i ekonomii procesowej, zwtaszcza, gdy spor dotyczy samej zasady (por. P. Telenga, op. cit., uwaga 2 do
art. 189). W najnowszym orzecznictwie akcentuje sie, ze zastosowanie art. 189 k.p.c. pomimo istnienia
dalej idgcego roszczenia jest mozliwe, jezeli wyrok wydany w sprawie o to dalej idgce roszczenie nie
usunie niepewnosci w zakresie wszelkich skutkéw prawnych, jakie wynikajg lub mogg wynikngé¢ w
przysztosci ze stosunku prawnego, ktérego istnienie zostato zakwestionowane (por. postanowienie SN
z 28 maja 2020 r., | CSK 491/19). W takim wypadku tylko powddztwo o ustalenie stosunku prawnego
moze w sposob definitywny rozstrzygngé niepewng sytuacje prawng powoda i zapobiec na przysztosc
mozliwym sporom, a tym samym w sposéb petny zaspokoi¢ jego interes prawny (por. wyrok SN z 2
lutego 2015 r., V CSK 640/14).

Powodowie wykazali interes prawny w ustaleniu niewaznosci umowy kredytu. Powodowie
wystapili wprawdzie z dalej idgcym zgdaniem o zaptate, ale dotyczy ono jedynie dotychczas uiszczonych
na rzecz pozwanego Swiadczen. Miedzy stronami istnieje spor co do waznosci umowy, ktéra naktada na
powoddow obowigzek $wiadczenia rat kredytowych. Ustalenie niewaznosci taczacej strony umowy

zapobiegnie ewentualnym dalszym sporom na tym tle. Rozstrzygniecie w przedmiocie waznosci umowy



kredytu bedzie kluczowe dla ustalenia obowigzku Swiadczenia powoddéw w przysztosci. Ponadto za
istnieniem interesu prawnego przemawia takze kwestia hipoteki ustanowionej na nieruchomosci
powodow dla zabezpieczenia sptaty kredytu. Stwierdzenie niewaznos$ci umowy pozwoli na usuniecie
zabezpieczenia kredytu i wykreslenie hipoteki.

Bezspornym miedzy stronami bylo to, ze w dniu 29 marca 2008 r. podpisaly umowe
kredytu hipotecznego, na mocy ktorej pozwany udzielit

kredytu w wysokosci 333.745,93 =z, ktéry to kredyt waloryzowany byt kursem franka
szwajcarskiego.

W pierwszej kolejnosci sad odniesie si¢ do najdalej idacego =zarzutu podniesionego
W niniejszym post¢powaniu, tj. niewaznosci umowy kredytowej z 03 kwietnia 2007 r.

Zgodnie z art. 69 ust. 1 ustawy z 29 sierpnia 1997 roku — Prawo bankowe, przez umowe kredytu
bank zobowiazuje si¢ odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwotg srodkow
pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje si¢ do korzystania z niej na
warunkach okreslonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w
oznaczonych terminach splaty oraz zaptaty prowizji od udzielonego kredytu. Wedtug ustepu 2. pkt. 2)
powyzszego artykutu, umowa kredytu winna okres§la¢ jego kwote 1 walutg. Cytowane regulacje
wskazuja wiec, iz miedzy kwotg 1 walutg kredytu, kwota srodkéw pienieznych oddanych przez bank do
dyspozycji kredytobiorcy oraz kwota, do ktdérej zwrotu bankowi wraz z odsetkami kredytobiorca jest
zobowigzany, winna zachodzi¢ tozsamos¢.

Dla oceny prawnej wazno$ci zawartych mig¢dzy stronami umoéw kredytu kluczowe jest wigc
zweryfikowanie ich pod katem spelniania wymogéw okreslonych w wyzej przywotanym przepisie
prawa bankowego. Nalezy mie¢ przy tym na wzgledzie fakt, iz w obecnym ksztatcie (obowigzujagcym
od 26 sierpnia 2011 r.), przepis art. 69 prawa bankowego wprost przewiduje w ustgpie 3. mozliwos¢
zawierania umow o kredyt indeksowany do waluty obcej, co wskazuje na akceptacj¢ ze strony
ustawodawcy dla zawierania takich umoéw. Z drugiej strony nalezy pamigtac, ze od profesjonalisty,
jakim jest bank, nalezy wymagac, aby formutowal on zawierane z konsumentami umowy kredytu
indeksowanego do waluty obcej w sposdb zgodny z wymogami wynikajacymi z art. 69 prawa
bankowego.

W ocenie Sadu samo zastosowanie mechanizmu waloryzacyjnego, zaktadajacego przeliczenie
kwot wyptaconego kredytu i wysokosci rat kapitalowo-odsetkowych wedlug kursow réznych walut nie
jest co do zasady niezgodne z art. 69 prawa bankowego 1 to takze
w brzmieniu obowigzujacym w dacie podpisywania przedmiotowych uméw. Umowa kredytu
indeksowanego miesci si¢ w ogodlnej konstrukcji umowy kredytu bankowego i stanowi jej mozliwy
wariant. Zastosowanie konstrukcji przeliczen pomigdzy walutg krajowag i obcg w celu ustalenia

wysokosci $wiadczen, co do ktorych obowigzane sg strony, nie narusza istoty umowy kredytu i miesci



si¢ w granicach swobody uméw (por. wyrok SN z 11.12.2019r. VCSK 328/18, 22.01.2016r. I CSK
1049/14).

Sad podkresla, ze ze wzgledu na fakt, ze waluta, w ktorej okreslono wysokos¢ kapitatu, w ktorej
kredyty wyptacono, i w ktérej mialy one by¢ przez powodke i jej meza pierwotnie sptacane byt ztoty,
strony laczyta w rzeczywisto$ci umowa o kredyt ztotowy. Udzielony przez pozwanego kredyt nie moze
wiec zosta¢ potraktowany jako kredyt walutowy. Przeliczenie kwot kredytow wyrazonych w PLN na
CHF (indeksacja) stluzyto okresleniu wysokosci rat kapitalowo-odsetkowych w CHF, ktore nastgpnie
dla celow splaty byty przeliczane na PLN wedtug kursu sprzedazy wyzej wymienionej waluty w dniu
splaty.

W dalszej kolejnosci wskazaé nalezy, ze bedace przedmiotem sporu w niniejszej sprawie
postanowienia uméw przewidywaty, ze kwota kredytu postawiona bedzie do dyspozycji kredytobiorcow
w ztotych polskich przy jednoczesnym przeliczeniu wysokosci wyptaconej kwoty (transzy) na CHF
wedlug  kursu kupna CHF obowiazujacego w Banku w dniu wyplaty $rodkow
(§ 3 ust. 2 umowy kredytu z dnia 29 marca 2008 r.). Kolejne postanowienia przewidywaty, ze splata rat
kapitatlowo-odsetkowych miata by¢ rozliczana wedhug kursu sprzedazy waluty, do ktérej indeksowany
byt kredyt zgodnie z tabelg kursow, obowigzujaca w banku w dniu splaty. Wysokos¢ rat kapitatowo-
odsetkowych w ztotych zaleze¢ miata od wysokosci kursu sprzedazy obowiazujacej w NBP na dzien
wptywu §rodkéw do Banku, a tym samym zmiana wysokosci w/w kursu waluty miata mie¢ wpltyw na
ostateczng wysokosc¢ sptacanego przez strong powodowa kredytu (§ 5 ust. 3-5 umowy kredytu z dnia 29
marca 2008 r.).

Istotne jest, ze w umowach nie okres$lono salda kredytu w CHF. Podano jedynie, ze kwota
kredytu w CHF lub transzy kredytu zostanie okreslona wedlug kursu kupna walut dla CHF zgodnie z
tabela  kursow  obowigzujaca w  pozwanym banku w dniu  wyptaty  Srodkow.
W ocenie Sadu taki sposob, w ktorym nastepuje odniesienie do blizej niesprecyzowanych kurséw z tabel
— 0 czym szerzej jeszcze nizej — nie moze stanowi¢ podstawy okreslenia salda kredytu w CHF. Nie
wskazano nawet ile wynosi¢ bedzie przeliczona na CHF kwota kredytu przy zalozeniu, ze cato$¢ kredytu
uruchomiona zostaje w dacie sporzadzenia umowy czy wyplaty transzy. Jak wynika z akt, kurs franka
w tym okresie wahat sie. Powddka wraz z mgzem nie mieli wigc pewnosci ile wyniesie wysoko$¢ ich
kredytu wyrazona we franku szwajcarskim na dzien zawierania zobowigzania. Umowy nie zawieraja
nawet zadnej orientacyjnej wysokosci salda kredytu w CHF. Nie znalazl si¢ w nich zatem zaden zapis
konstruujacy zasade, wedlug ktorej nastgpi faktyczne ustalenie salda kredytu w CHF na date jego
uruchomienia i uruchomienia jego transz. Odestanie do tabeli kurséw obowigzujacej w banku
doprowadzito do tego, Zze ani wysokos¢ tego kursu w dniach zawarcia umow czy wyplaty transz, ani sam
doktadny mechanizm ustalenia wysokosci kursu byt kredytobiorcom nieznany.

Podsumowujac, w ocenie sagdu, w umowie nie zawarto bowiem jasnych i obiektywnych zasad,

wedhug ktorych kapital okreslony w PLN miat zosta¢ przeliczony na CHF. Z umowy nie wynikaly zatem



rzetelne podstawy do okreslenia kwoty wyptaconego kredytu, jak i salda zadluzenia. Skoro nie ma
zasady okreslenia salda kredytu w CHF - nie ma podstaw dla wyliczenia rat kapitatowo-odsetkowych w
tej walucie. Umowy nie zawieraly zatem istotnego elementu mechanizmu waloryzacji, a tym samym nie
zawieraly uregulowan pozwalajacych na jednoznaczne ustalenie zobowigzania kredytobiorcow
polegajacego na zwrocie wykorzystanych kredytéw przeliczonych na CHF. W umowach nie opisano
bowiem regul, na podstawie ktorych bank okreslit ostateczne saldo kredytow, a podkresli¢ nalezy, ze
warto$¢ ta stanowi punkt wyjscia do okreslenia calego zobowigzania kredytobiorcow.

Wskaza¢ nadto nalezy, ze art. 69 prawa bankowego wzbogacony zostat o regulacj¢ odnoszaca
si¢ do kredytow indeksowanych oraz denominowanych. Zgodnie bowiem z ustepem 2. pkt 4a) tego
artykulu, w przypadku umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta
polska, szczegotowe zasady okre§lania sposoboéw i termindw ustalania kursu wymiany walut, na
podstawie ktorego w szczegoOlnosci wyliczana jest kwota kredytu, jego transz i rat kapitalowo-
odsetkowych oraz zasad przeliczania na walute wyplaty albo sptaty kredytu. Regulacja ta wprowadzona
zostala tzw. ustawg antyspreadowa, tj. ustawg z 29 lipca 2011 roku — o zmianie ustawy Prawo bankowe
oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. Nr 165, poz. 984). Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z 19
marca 2015 r. (sygn. akt IV CSK 362/14), dokonany przez ustawodawce zabieg miat na celu utrzymanie
funkcjonujacych na rynku kredytéw denominowanych wedlug nowych zasad. Wprowadzono narzg¢dzie
prawne pozwalajace wyeliminowaé z obrotu postanowienia umowne zawierajace niejasne reguly
przeliczania naleznos$ci kredytowych, zaréwno na przyszto$é, jak i w odniesieniu do wczesniej
zawartych umow w czgsci, ktora pozostata do sptacenia. Nalezy doda¢, iz zgodnie z art. 4 wyzej
wskazanej nowelizacji prawa bankowego, w przypadku kredytow Iub pozyczek pienieznych
zaciggnietych przez kredytobiorce lub pozyczkobiorce przed dniem wejScia w Zycie niniejszej ustawy
ma zastosowanie art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz art. 75b ustawy, o ktérej mowa w art. 1,
w stosunku do tych kredytow lub pozyczek pienigznych, ktore nie zostaty catkowicie sptacone - do tej
cze$ci kredytu lub pozyczki, ktora pozostata do sptacenia. W tym zakresie bank dokonuje bezptatnie
stosownej zmiany umowy kredytowej lub umowy pozyczki. Przedstawiona regulacja nie stanowi jednak
podstaw do sanowania wadliwych uméw. W Zaden sposob nie wynika to z tresci wprowadzonych
przepiséw. Nalezy zatem uznal, ze ustawodawca wprowadzajac ustawe antyspreadowa mial na celu
doprecyzowanie regut ustalania kuréw wymiany walut oraz nieodptatne umozliwienie dokonywania
sptat bezposrednio w walucie co do umow waznie zawartych oraz zawierajacych dozwolone, cho¢
wymagajace doprecyzowania, klauzule. Nawet przy przyjeciu innego zatozenia skutek sanujacy nie
moglby zosta¢ osiagniety, bo ustawa ta nie przewidywala gotowych do zastosowania przepisow, ktore
moglyby wprost zastgpi¢ klauzule umowne uznane za abuzywne. Z kolei umozliwienie sptaty
bezposrednio w walucie indeksacji — o czym jeszcze nizej - nie rozwigzuje problemu ustalenia kursu po

ktorym zostata przeliczona na CHF kwota kredytu oddana do dyspozycji kredytobiorcy.



W ocenie sadu powyzsze rozwazania prowadza do konkluzji, Zze przedmiotowe umowy nie
spetnialy wymogdéw z art. 69 Prawa bankowego w brzmieniu obowigzujacym w dacie ich zawierania.
Umowy nie zawieraly istotnego, koniecznego elementu jakim jest wskazanie zasad okreslenia sposobu
ustalenia salda kredytu w walucie indeksacji, co jest niezb¢dne dla ustalenia zobowigzania
kredytobiorcy — czyli zasad korzystania i zwrotu wykorzystanego kredytu.

W tym stanie rzeczy przedmiotowe umowy zawarte mi¢dzy powodami a pozwanym nalezy
uzna¢ za niewazne z uwagi na ich sprzeczno$¢ z wymogami prawa (art. 58 § 1 k.c.). Brak jest przy tym
podstaw dla dokonania sanacji wadliwie zawartych uméw — o czym jeszcze nizej.

Powyzsze wywody znajduja odzwierciedlenie w orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej. Podkresli¢ nalezy, iz Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej 18 listopada 2021 r. (W
sprawie o sygnaturze C-212/20) zdecydowat, ze art. 5 dyrektywy 93/13/EWG z dnia 05 kwietnia 1993
r. w sprawie nieuczciwych warunkow
w umowach konsumenckich nalezy interpretowa¢ w taki sposdb, by klient nie miat zadnych
watpliwosci, jakie kursy kupna i sprzedazy walut przyjmie danego dnia bank. Zapisy umowne dotyczace
indeksacji muszg zatem okres$la¢ zrozumialg i obiektywna metod¢ ustalania kursu waluty, tak aby
kredytobiorca mogt samodzielnie okresli¢ kurs waluty obowigzujacy danego dnia. Trybunal uznat, ze
art. 65 k.c. nie mozna wykorzysta¢ do naprawiania abuzywnych postanowien umowy. W jego opinii
artykulty 5 1 6 dyrektywy 93/13 uniemozliwiaja polskim sagdom tagodzenie nieuczciwego charakteru
umowy i to nawet jesli klient dobrowolnie godzitby si¢ na niekorzystne dla siebie rozstrzygnigcia.

Niezaleznie od powyzszej podstawy uznania przez sad umow za niewazne, w ocenie sadu
umowy winny byé ocenione jako niewazne réwniez w efekcie ich oceny $wietle art. 3851 § 1 k.c.
Zgodnie z tym przepisem postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione
indywidualnie nie wigzg go, jezeli ksztaltujg jego prawa i obowigzki w sposob sprzeczny z dobrymi
obyczajami, razgco naruszajac jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to
postanowien okreslajacych gltdéwne §wiadczenia stron, w tym cen¢ lub wynagrodzenie, jezeli zostaty
sformutowane w sposdb jednoznaczny.

Wskazaé trzeba, ze wyzej przytoczony art. 385 § 1 k.c. formuluje nastepujace przestanki uznania
postanowien umownych za abuzywne: konsumencki charakter umowy (jak wyzej - W niniejszej sprawie
umowy zostaly zawarte z konsumentami i na cele konsumenckie), ksztattowanie praw i obowigzkéw
konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami w efekcie czego dochodzi do razacego
naruszenie interesOw konsumenta przez te postanowienia. Jednocze$nie przepis ten wskazuje na dwie
sytuacje, w ktorych okreslone postanowienia nie moga zosta¢ uznane za niedozwolone, a mianowicie
jezeli: zostaly one indywidualnie uzgodnione z konsumentem, badz jezeli okreslaja gldéwne Swiadczenia
stron 1 sformutowane sg w sposob jednoznaczny.

W przedmiotowej sprawie poza sporem bylo, Zze kredytobiorcy mieli status konsumenta w

momencie zawierania umow kredytowych. Kredyty zostaty zaciagnigte przez matzonkéw Komorniczak



w celu sfinansowania dokonczenia budowy domu jednorodzinnego, celem zaspokojenia wlasnych
potrzeb mieszkaniowych.

Odnoszac si¢ do kwestii indywidualnego uzgodnienia z konsumentem tresci okreslonych
postanowien, nalezy wskazaé, iz za nieuzgodnione indywidualnie ustawa uznaje te postanowienia, na
ktérych tres¢ konsument nie miat rzeczywistego wplywu —
w szczegb6lnosci chodzi o postanowienia umowy przejete z wzorca Umowy zaproponowanego
konsumentowi przez kontrahenta (art. 385! § 3 k.c.). Jak ustalono na podstawie zeznafh strony
powodowej nie negocjowano z nimi zapisOw umow. Strona pozwana w tym zakresie nie wykazata stanu
odmiennego.

W?zorce umowne to klauzule opracowane przed zawarciem umowy i wprowadzane do stosunku
prawnego przez jedng ze stron w ten sposob, ze druga strona nie ma wptywu na ich tres¢. Z zebranego
materialu dowodowego nie wynika, aby malzonkowie Komorniczak mieli jakikolwiek wptyw na
ksztattowanie poszczegdlnych postanowien umoéw. Podpisali oni umowy przygotowane w calo$ci przez
bank. Kwestionowane klauzule indeksacyjne nie stanowily zatem przedmiotu negocjacji mi¢dzy
stronami. Podkresli¢ nalezy, ze nawet, jezeli konsument znat i rozumiat tre$¢ danego postanowienia oraz
zgodzil si¢ na wprowadzenie go do umowy, to zapis taki moze by¢ traktowany jako uzgodniony
indywidualnie jedynie w sytuacji, gdy sformutowano go w toku negocjacji z konsumentem, czego w
postegpowaniu w zaden sposob nie wykazano.

W doktrynie i orzecznictwie przedstawiane sg roznorodne poglady co do ustalenia czy klauzule
indeksacyjne okreslajg glowne czy tez poboczne $wiadczenie stron w rozumieniu art. 385 § 1 zd. 2 k.c.
W ocenie sadu przekonujace jest stwierdzenie, ze za postanowienia umowne mieszczace si¢ W pojeciu
»glownego przedmiotu umowy” w rozumieniu art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r.
nalezy uwazac te, ktore okreslaja podstawowe $wiadczenia w ramach danej umowy 1 ktoére z tego
wzgledu charakteryzuja dang umowe. Za takie uznawane sa m.in. postanowienia (okre§lane niekiedy
jako ,klauzule ryzyka walutowego”), ktore wigza si¢ z obcigzeniem kredytobiorcy-konsumenta
ryzykiem zmiany kursu waluty i zwigzanym z tym ryzykiem zwigkszenia kosztu kredytu. Zatem za
klauzule okres$lajace $wiadczenie glowne nalezy uzna¢ zapisy umowy kredytu zlotowego
indeksowanego do waluty obcej ksztattujace mechanizm indeksacji. W konsekwencji w ten sam sposob
nalezy oceni¢ postanowienie stanowigce cze$¢ mechanizmu indeksacyjnego, okreslajace sposob
oznaczenia kursu miarodajnego dla dokonywania przeliczen walutowego (por. wyroki Sgdu
Najwyzszego: z 11 grudnia 2019 r., sygn. akt V CSK 382/18, z 04 kwietnia 2019 r., sygn. akt III CSK
159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115, i z 09 maja 2019 r., sygn. akt | CSK 242/18, nie publ.). Podkresli¢
nalezy, ze skoro zasady i termin splaty kredytu stanowia istotne postanowienia umowy kredytu to
klauzule indeksacyjne na podstawie, ktérych ustalana jest wysoko$¢ zobowigzania kredytobiorcy i
zasady sptaty tego zobowigzania musza by¢ okreslane jako zapisy okreslajagce §wiadczenie gtowne

kredytobiorcy.



Analizujagc zapisy przedmiotowych uméw stron, sad uznal, Ze mechanizm waloryzacji
okreslajacy glowne §wiadczenie kredytobiorcow nie zostat okre§lony w przedmiotowych umowach w
sposob jednoznaczny. Dla celdow przestrzegania przez przedsigbiorce w stosunku do konsumenta
wymagania przejrzystosci zasadnicze znacznie ma to, czy umowa wskazuje w sposob jednoznaczny
powody i specyfike mechanizmu przeliczania waluty, tak by konsument mogt przewidzie¢, na podstawie
transparentnych i zrozumiatych kryteriow, wynikajace dla niego z tego faktu konsekwencje
ekonomiczne. W realiach sprawy nie ma zadnych podstaw dla ustalenia, jakie byto saldo kredytéw na
daty ich uruchomienia w CHF 1 jaki mechanizm miat doprowadzi¢ do uzyskania tych kwot, bedacych
nastepnie podstawg wyliczenia poszczegdlnych rat kredytowych. Zatem zapisy umow kreujace klauzule
indeksacyjne w zadnym razie nie moga by¢ uznane jako jednoznaczne.

Dodatkowo wskazaé nalezy, ze postanowienia umowne, w ktorych bank ksztaltujac klauzule
indeksacyjng odwotuje si¢ do wlasnych tabel kursow walut nie moga by¢ uznane za sformutowane
jednoznacznie, prostym i zrozumiatym jezykiem. Przyjmuje si¢ bowiem, ze wymogu przejrzystosci
warunkéw umowy nie mozna zawe¢zaé do zrozumiatosci tych warunkéw pod wzgledem formalnym
I gramatycznym. Majac na uwadze stabszg pozycje konsumenta nalezy wymagac, by zapisy umowy
ksztattujace mechanizm indeksacji zostaly sformutowane w ten sposob, by w oparciu o jednoznaczne 1
zrozumiale kryteria konsument byt w stanie oszacowa¢ wynikajace dla niego z umowy konsekwencje
ekonomiczne. Nie sposob przyjac by odwotanie si¢ przez bank do nieweryfikowalnych na dat¢ zawarcia
umowy jednostronnie ksztattowanych przez bank wspotczynnikow, spetniato te wymagania.

Jesli natomiast chodzi o splate kredytow to w § 5 umowy kredytu z dnia 29 marca 2008 r.,
dotyczacym splaty kredytu przewidziano, ze przeliczanie nastapi wedlug kursu sprzedazy CHF
obowigzujacego w NBP na dzien przed data wptywy $srodkow do banku. Analiza zaswiadczenia o
sptatach kredytu §wiadczy o tym, ze faktycznie do sptaty taki kurs byt stosowany, jednak okolicznos$¢
ta nie powoduje, ze umowa moze nadal trwac¢ skoro dotknigta jest ona wadami zwigzanymi z
walutowoscig wyplaconego kapitatu o czym byta mowa powyze;j.

Sad uznat, ze do wyptaty kapitalu nie moze mie¢ zastosowania art. 358 k.c. bowiem nie jest
przepisem o charakterze dyspozytywnym, ktory moglby znalez¢ zastosowanie w sprawach kredytow
powigzanych z kursem franka szwajcarskiego. Art. 358 k.c. dotyczy zobowiazan wyrazonych w walucie
obcej, a kredyty frankowe byly udzielane w walucie polskiej (zar6wno w przypadku umow
indeksowanych, waloryzowanych jak i denominowanych). Dodatkowo, ustawodawca wprowadzajac ten
przepis do kodeksu cywilnego wskazal, ze celem tej regulacji jest umozliwienie 1 ulatwienie
przedsigbiorcom dokonywania transakcji zagranicznych, a nie uregulowanie sytuacji prawnej
konsumentow w relacjach z bankami.

Kwesti¢ braku przepisu dyspozytywnego w polskim porzadku prawnym podkreslit takze TSUE
w sprawie C-932/19 w pkt. 17: ,,Ponadto w komunikacie prasowym z dnia 11 pazdziernika 2019 r.

Kuria (sad najwyzszy) wskazal, ze wyrok z dnia 03 pazdziernika 2019 r., Dziubak (C-260/18,



EU:C:2019:819) nie daje konsumentom wegierskim Zadnej nowej mozliwosci wniesienia skargi,
poniewaz rozwazania przyjete w tym wyroku w odniesieniu do zaradzenia stosownemu charakterowi
warunkow dotyczacych rdéznic kursowych i ryzyka kursowego byly zwigzane z okolicznoscig, ze
przepisy prawa polskiego rozpatrywane w sprawie, w ktorej zapadl wspomniany wyrok, nie
przewidywaly norm o charakterze dyspozytywnym takich jak te ustanowione przez ustawodawce
wegierskiego uwzglednione w wyroku z dnia 30 kwietnia 2014 r., Kasler et Kaslerné Rabai (C-26/13,
EU:C:2014:282)”.

Skoro z kwestionowanych przez stron¢ powodowg postanowien umoéw wynika, ze ustalenie
wysokosci kredytow w CHF miato nastgpi¢ wedlug kursu waluty wskazanej w obowigzujace] w
pozwanym banku tabeli, tym samym w dniu zawarcia umow nie byla kredytobiorcom znana wysokos¢
kredytu, ktora zostata ustalona dopiero po uruchomieniu kredytow.

Konsument na podstawie tak uksztattowanych zasad nie miat Zadnej mozliwo$ci zapoznania si¢
z zasadami ustalania kursu CHF przez bank i ich weryfikacji. Wobec powyzszego, stwierdzi¢ nalezato,
iz takie uksztaltowanie stosunku zobowigzaniowego nie tylko naruszato zasad¢ rownorzednosci stron
poprzez wprowadzenie elementu nadrzednos$ci banku i podporzadkowania kredytobiorcow — ale takze
ksztattowalo zobowigzanie kredytobiorcow w sposdb uniemozliwiajacy jego weryfikacje, ktory nie
moze by¢ uznany za niejednoznaczny.

Art. 385! § 1 k.c. wymaga dla uznania klauzul za abuzywne, aby ksztattowaty prawa i obowigzki
konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami i razgco naruszaly jego interesy. Istota dobrych
obyczajow jest szeroko rozumiany szacunek dla drugiego cztowieka, ktory w stosunkach z
konsumentami powinien wyraza¢ si¢ rzetelnym informowaniem ich o uprawnieniach wynikajacych z
umowy, a takze nie wykorzystywaniem uprzywilejowane] pozycji profesjonalisty przy zawieraniu
umowy i jej realizacji. Za sprzeczne z dobrymi obyczajami mozna wigc uznaé¢ dziatania zmierzajace do
niedoinformowania, dezorientacji, badz wywotania blednego przekonania u konsumenta, przy
wykorzystaniu jego niewiedzy lub naiwno$ci. Wskazaé zatem nalezy, iz w przedmiotowe] sprawie
dobrym obyczajem bylo to, aby bank dat konsumentowi swoistg pewnos¢ i zagwarantowat przejrzystosé¢
oraz klarownos$¢ taczacych strony stosunkow prawnych. Zarowno umowy kredytowe indeksowane do
franka szwajcarskiego jak i znajdujace do nich zastosowanie regulaminy winny by¢ dla konsumentéw
przejrzyste i zrozumiate. Zdaniem sadu zawierajacy umowe kredytu konsument powinien mie¢ jasno$¢
co wysokos$ci wlasnych zobowigzan, w tym co do salda zadluzenia. Winien takze by¢ poinformowani
co do ryzyka kredytowego i walutowego.

Matzonkowie Komorniczak wprost wskazali, Ze dziatali w zaufaniu do banku jako instytucji
publicznej. Doradca nie poinformowat ich, ze w razie gwattownej zmiany kursu waluty CHF, beda
musieli ponies$¢ nieproporcjonalnie wysokie koszty, co oznacza, ze kredytobiorcoOw nie poinformowano
rzetelnie o realnym ryzyku walutowym. Nie uzyskali oni informacji jaki jest gorny putap wahan waluty,

ani na czym te prognozy moga by¢ oparte.



Okolicznoscia, ktéra przesadza o abuzywnym charakterze klauzul waloryzacyjnych stuzacych
do przeliczania sptacanych rat jest fakt, iz mimo powiazania ich z kursem NBP calkowite ryzyko
zwigzane ze zmiang kursu waluty ponosi¢ mieli jedynie kredytobiorcy. Nawet odebranie od nich
oswiadczenia, o standardowej tresci, ze zostali poinformowani o ponoszeniu ryzyka wynikajgcego ze
zmiany kursu waluty oraz przyjeli do wiadomosci i akceptowali to ryzyko — nie moze by¢ uznane za
zrozumienie swojej pozycji kontraktowej. Przedkontraktowy obowiazek informacyjny w zakresie
ryzyka kursowego powinien zosta¢ wykonany w sposob jednoznacznie i zrozumiale unaoczniajacy
konsumentowi, ktory z reguty posiada elementarng znajomos$¢ rynku finansowego, ze zaciggni¢cie tego
rodzaju kredytu jest bardzo ryzykowne, a efektem moze by¢ obowigzek zwrotu kwoty wielokrotnie
wyzszej od pozyczonej, mimo dokonywania regularnych sptat (wyrok Sqgdu Najwyzszego z 27 listopada
2019 roku, sygn. akt Il CSK 483/18).

W tym miejscu wskaza¢ rowniez nalezy, ze jakiekolwiek wskazanie klientowi na istnienie ryzyka
kursowego lub — tak jak w tej sprawie — rowniez i $wiadomos¢ powodow, ze kurs waluty jest zmienny,
nie stanowig podstawy do przyjecia, ze klient zostat o ryzyku poinformowany. Powinno odby¢ si¢ to w
jasny 1 przejrzysty sposob. W ocenie sadu jest to i tak niewystarczajace bez wprowadzenia do umowy
granic wysokosci kursu walutowego, zeby konsument wiedziat jaka jest rzeczywista wysokos¢
zaciggnigtego przez niego zobowigzania. Czym innym jest bowiem §wiadomo$¢ mogacych wystapic¢
ryzyk zwigzanych z kredytem waloryzowanym do waluty obcej, a czym innym prawidlowe, tj. pelne, z
wyszczegolnieniem wad i zalet danego produktu, poinformowanie konsumentéw, w tym roéwniez
przedstawienie symulacji jak moze si¢ zmienia¢ sytuacja konsumenta w zalezno$ci od wystapienia
przedmiotowych ryzyk. Ponadto, przy mozliwosci wzigcia kredytu takze w zlotych polskich,
konsumentowi winno zosta¢ przedstawione poréwnanie obu kredytow i przedstawienie symulacji
jednego 1 drugiego, przy uwzglednieniu pozytywnych inegatywnych konsekwencji zwigzanych z
uplywem czasu, ryzykami, waluta, w ktorej konsument zarabia itp. Nie przedstawiono im réwniez
zadnych symulacji zwigzanych z prognozowanym na przyszte lata kursem CHF czy z wysokoscig rat
kredytu. Z powodami nie omowiono rowniez mechanizmu ustalania tzw. spreadu walutowego.

W ocenie sadu, pozwany bank nie sprostat cigzagcemu na nim obowigzkowi wykazania, 1z
przedstawit kredytobiorcom w sposob petny i rzetelny informacje w przedmiocie faktycznego ryzyka
wigzacego si¢ z tak skonstruowanym kredytem walutowym, a w szczegoélno$ci, Ze przedstawit im
symulacji zmian kursu waluty obcej (franka szwajcarskiego) w okresie obowigzywania umow. Nie
wykazano, ze wytlumaczono klientom znaczenia poszczegdlnych postanowien umow, w tym znaczenia
termindw takich: ,,waloryzacja”, ,kurs”, czy ,tabela kursoéw”. Jak wskazywano na to powyzej umowy i
zwigzane z nimi ogdlne warunki udzielania kredytéw nie zawieraja zadnych zapiséw pozwalajacych
ustali¢ 1 zweryfikowa¢ zasady tworzenia przez bank wihasnych tabel kursow walut. To na banku jako
profesjonaliscie (art. 355 § 2 k.c.) spoczywa obowigzek udzielenia kredytobiorcy stosownych informacji

1 pouczen. Sam fakt obowigzywania w banku okreslonych procedur nie przesadza o tym, ze w istocie



tak bylo. Konieczne jest udowodnienie, ze w tym konkretnym przypadku rzeczywiscie doszio do
zawarcia umow w sposob zgodny z dobrymi obyczajami.

Dodatkowo wskaza¢ nalezy, ze za sprzeczne z dobrymi obyczajami nalezy uznaé takie
uksztaltowanie stosunku obligacyjnego, ktore ustanawia nieusprawiedliwiong dysproporcje praw i
obowigzkow na niekorzy$¢ konsumenta. Za przewazajacy w orzecznictwie sadéw powszechnych nalezy
uzna¢ poglad, ze odwotlanie si¢ w umowie kredytu indeksowanego lub denominowanego do tabel
kurséw danego banku jako podstawy ksztaltowania mechanizmu waloryzacyjnego jest sprzeczne z
dobrymi obyczajami i razgco narusza interesy konsumenta z uwagi na uzaleznienie wysokos$ci
$wiadczenia spelnianego przez konsumenta od swobodnej decyzji przedsigbiorcy. Okreslenie wysokos$ci
nalezno$ci obcigzajacych konsumenta z odwotaniem do tabel kursoéw ustalanych jednostronnie przez
bank, bez wskazania obiektywnych kryteriow, jest nietransparentne, pozostawia pole do arbitralnego
dziatlania banku 1 w ten sposob obarcza kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz narusza
rownorzednos$¢ stron (por. wyroki SN z 22.01.2016r. I CSK 1049/14, 1.03.2017r. IV CSK 285/16,
4.04.2019r. 11l CSK 159/17, 9.05.2019r. | CSK 242/18, 29.10.2019r. IV CSK 309/18). Takie
uksztattowanie stosunku zobowigzaniowego musi by¢ uznane za istotnie, znaczaco naruszajace
roéwnowage stron 1 w konsekwencji razgco naruszajace interesy konsumenta.

Szczegolnego podkreslenia wymaga rowniez okoliczno$¢, ze umowy nie zawieraly zadnych
mechanizmow chronigcych konsumenta przed nieograniczonym wzrostem kursu CHF wobec PLN.
Umowy nie zawieraly zadnego limitu odpowiedzialno$ci kredytobiorcow. Istotnym jest, ze wraz z
notowanym zasadniczym wzrostem kursow CHF nie nastgpil drastyczny wzrost wartosci
nieruchomosci, na ktorej matzonkowie Komorniczak wybudowali dom. W konsekwencji powodowie
zobowigzani byli do sptaty zobowigzan w wysokosci zasadniczo przewyzszajacej zarowno udzielone
kredyty jak 1 mozliwe do przewidzenia w dacie zawierania umow catkowite koszty udzielania kredytow
pomimo, ze ich majatek, w tym warto$¢ ich nieruchomos$ci nie wzrosta adekwatnie do wysokosci
rosnacych zobowigzan. Po drugie brak zakre§lenia w umowach limitu, granicy odpowiedzialnos$ci
konsumentéw, zdaniem sgadu, uniemozliwiat konsumentom w dacie zawierania umow realng oceng
skutkow i konsekwencji podpisywanych umoéw. Jedynie okreslenie takiej granicy i przedstawienie
symulacji wzrostu kapitatu i rat w oparciu o graniczne wskazniki dawalo szans¢ na rzeczywista oceng
znaczenia zaciagnigtych zobowigzan. Takie zapisy nie znajduja si¢ w zadnej ze znanych sagdowi umow
kredytow indeksowanych lub denominowanych, a ich istnienie wyeliminowatoby dzisiejsze problemy z
tak zwanymi kredytami frankowymi. Zaniedbanie to, w ocenie sadu, nakazuje umowy te, w tym
przedmiotowe, uzna¢ jako skonstruowang z zasadniczym naruszeniem dobrych obyczajow.

Majac na uwadze powyzsze bezsporne winno by¢, Ze niejednoznaczne opisanie
w umowach mechanizmu waloryzacji ksztaltujagcego gldwne §wiadczenia stron, nadanie bankowi mocg
umowy nieusprawiedliwionej  przewagi  polegajacej na prawie jednostronnego, dowolnego

ksztattowania wysokosci zobowigzan konsumentéw oraz uksztattowanie i przedstawienie zapisow



umow w sposob uniemozliwiajacy pelne zrozumienie przez kredytobiorcg istoty 1 skutkow umow nalezy
zakwalifikowaé jako dzialanie sprzeczne z dobrymi obyczajami w konsekwencji stanowiace razace
naruszenie interesOw konsumenta.

W swietle powyzszych wywodow stwierdzi¢ nalezy, ze charakter abuzywny maja nastepujace
postanowienia umowy z dnia 29 marca 2008 r.:

1. § 2w zakresie, w jakim przewiduje waloryzacj¢ kredytu waluta CHF oraz w zakresie w jakim
wskazuje, ze kwota kredytu zostanie okreslona wedlug kursu kupna walut dla CHF
obowigzujacego w banku w dniu uruchomienia catosci kredytu lub jego poszczegdlnych
transz;

2. § 3 ust. 2 umowy w zakresie w jakim wskazuje, ze kredyt wyplacany jest w zlotych przy
jednoczesnym przeliczeniu wysoko$ci wyptacanej kwoty na CHF wedtug kursu kupna walut
dla CHF ustalanego przez bank i1 obowiazujacego w banku w dniu wyptaty srodkow;

3. § 5 ust. 3- 5 umowy w zakresie w jakim wskazuje, ze splata rat kredytu dokonywana jest w
ztotych po uprzednim przeliczeniu wptat wedtug kursu sprzedazy obowigzujacego w NBP na
dzien przed data wplywu $rodkow do banku, bez okreslenia limitu wzrostu kursu lub
nalezytego poinformowania o nieograniczonej mozliwos$ci jego zmiany.

Podkres$li¢ rowniez nalezy, ze pozwany bank zardéwno w przedmiotowych umowach kredytu, jak

i aneksie nr 2 z dnia 23 pazdziernika 2012 r. do umowy kredytu hipotecznego z dnia 29 marca 2008 r.,
uzywat sformulowania ,kredyt nominowany do CHF”. Natomiast kredyty zaciagnigte przez strong
powodowg byty indeksowany do CHF, przez co przez powyzsze okreslenia wprowadzono ich w blad, a
to oni jako nieprofesjonalisci i podmiot nie posiadajacy wiedzy ekonomicznej zaufali pozwanemu w
zakresie okreslen uzytych w dokumentach i ustnych wyjasnieniach, ktérych 1 tak nie rozumieli. W
kredycie indeksowanym, kwota kredytu jest podana w walucie krajowej, ale zostaje przeliczona na
walute obca wedtug klauzuli umownej opartej rowniez na kursie kupna tej waluty obowiazujacym w
dniu uruchomienia kredytu.

Dlatego zauwazy¢ nalezy, ze skoro sam pozwany bank mial problem z doktadnym okresleniem 1
zrozumieniem roéznicy pomig¢dzy kredytem nominowanym 1 kredytem indeksowanym, to ta okolicznos¢
réwniez budzi watpliwosé co do rzetelnos$ci 1 fachowosci
w przekazywanych kredytobiorcy informacjach.

Skutkiem uznania za niedozwolone postanowien umownych przewidujgcych indeksacj¢ kredytu
do waluty obcej jest ich pominigcie przy ustalaniu tresci umowy pomiedzy bankiem a konsumentem.
Klauzule abuzywne przestaja wigza¢ juz w chwili zawarcia umowy, a co za tym idzie nie stanowia
elementu tresciowego taczacego strony stosunku prawnego. W konsekwencji nalezy ustali¢ jakie skutki
wynikajg z powyzszego, w szczegolnosci czy mozliwe jest utrzymanie w mocy podpisanych przez
strony umow po wyeliminowaniu bezskutecznych, niedozwolonych postanowien (art. 58 § 3 k.c.) lub

ich stosowne zastgpienie.



W przypadku wyeliminowania niedozwolonych klauzul ksztaltujacych mechanizm indeksacji
dochodzi do  przeksztalcenia kredytu ztotowego indeksowanego do  waluty obcej
w zwykly kredyt zlotowy, oprocentowany wedlug stawki powigzanej ze stawka LIBOR.
Wyeliminowanie klauzul indeksacyjnych i zwigzanego z nimi ryzyka walutowego charakterystycznego
dla podpisanych umoéw jest rownoznaczne z tak daleko idacym przeksztalceniem umoéw, ze nalezy je
uzna¢ za umowy o odmienne;j istocie i charakterze, chocby nadal chodzito tu tylko o inny podtyp czy
wariant umowy kredytu — a to oznacza, ze po wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie uméw
o charakterze zamierzonym przez strony nie jest mozliwe, co przemawia za ich catkowitg niewaznos$cig
(bezskutecznoscia) (wyrok Sgdu Najwyzszego z 11 grudnia 2019 r., sygn. akt V CSK 382/18; por.
rowniez powolany tam wyrok Sgdu Najwyzszego z 22 stycznia 2016 r., [ CSK 1049/14, OSNC 2016, nr
11, poz. 134). Eliminacja abuzywnych postanowien kreujacych klauzule indeksacyjne nie moze
prowadzi¢ do sytuacji, w ktorej pozostata w mocy cze¢$¢ umowy zostaje utrzymana jako stosunek prawny
o zupetnie odmiennym charakterze bez mechanizmu indeksacji i z zupelnie wyeliminowanym ryzykiem
kursowym. Tak uksztaltowany stosunek zobowigzaniowy traci swoj cel i znaczenie gospodarcze, co
skutkowaé musi stwierdzeniem niewaznosci calych uméw z uwagi na ich sprzecznos¢ z art. 3531 k.c.

Dyrektywa 93/13 przewiduje w art. 6 ust. 1, ze Panstwa Czlonkowskie stanowia, Ze na mocy
prawa krajowego nieuczciwe warunki w umowach zawieranych przez sprzedawcow lub dostawcow z
konsumentami nie beda wigzace dla konsumenta, a umowa w pozostatej cze$ci bedzie nadal
obowigzywata strony, jezeli jest to mozliwe po wylaczeniu z niej nieuczciwych warunkow. Jak uscisla
odnoszac si¢ do tejze kwestii TSUE w wyroku z 14 marca 2019 r.
w sprawie Zsuzsanna Dunai przeciwko ERSTE Bank HungaryZrt. (C-118/17): ,,0 ile Trybunat w
wyroku z 30 kwietnia 2014 r., Késler 1 Kaslerné Rébai (C 26/13, EU:C:2014:282, pkt 83, 84), uznat
mozliwos¢ zastgpienia przez sad krajowy nieuczciwego postanowienia przepisem prawa krajowego o
charakterze uzupetniajacym w celu dalszego istnienia umowy, 0 tyle z orzecznictwa Trybunatu wynika,
ze mozliwos¢ ta jest ograniczona do przypadkéw, w ktdrych rozwigzanie umowy jako catosci narazitoby
konsumenta na szczegdlnie szkodliwe skutki, wobec czego ten ostatni ponidsiby negatywne
konsekwencje (zob. podobnie wyroki: z dnia 07 sierpnia 2018 r., Banco Santander i Escobedo Cortés,
C96/16 1 C 94/17, EU:C:2018:643, pkt 74; z dnia 20 wrze$nia 2018 r., OTP Bank i OTP Faktoring, C
51/17, EU:C:2018:750, pkt 61).”

Wyktadnia wyzej wskazanej dyrektywy znalazla réwniez swoj wyraz w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego, ktory stwierdzit, iz: ,konsekwencjg stwierdzenia abuzywnosci klauzuli umownej
spetniajacej] wymagania powolanego przepisu jest dziatajagca ex lege sankcja bezskutecznosci
niedozwolonego postanowienia, potaczona z przewidziang w art. 385" § 2 k.c. zasada zwigzania stron
umowg w pozostatym zakresie. Wprawdzie w piSmiennictwie 1 orzecznictwie dopuszcza si¢
uzupehianie takiej nieckompletnej umowy przepisami dyspozytywnymi lub stosowaniem analogii z art.

58 § 3 k.c., jednak Sad Najwyzszy w skladzie rozpoznajacym niniejsza sprawg¢ opowiada si¢ za



wyjatkowym jedynie odwotywaniem si¢ do takich zabiegow (por. np. wyrok Sqgdu Najwyzszego z 14
maja 2015 r., Il CSK 768/14, OSNC z 2015 r., nr 11, poz.132), majac na uwadze, ze konstrukcja
zastosowana w art. 385" § 2 k.c. stanowi implementacj¢ do krajowego systemu prawnego dyrektywy
Rady 93/13/EWG z 05 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkow w umowach konsumenckich
(Dz.U. L 095, z 21 kwietnia 1993 r.) i ma realizowa¢ zadanie sankcyjne, znieche¢cajac profesjonalnych
kontrahentéw zawierajacych umowy z konsumentami od wprowadzania do nich tego rodzaju
postanowien (por. np. wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci WE z 14 czerwca 2012 r., C-618/10, Banco
Espariol de Crédito, ECLI:EU:C:2012:349).”

Wskaza¢ rowniez nalezy, ze wyktadni art. 6 ust. 1 1 art. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13
w sprawie nieuczciwych warunkow w umowach konsumenckich nalezy dokonywaé w ten sposob, ze z
jednej strony nie stoja one na przeszkodzie temu, by sad krajowy usunat jedynie nieuczciwy element
warunku umowy zawartej migdzy przedsigbiorca a konsumentem,
w wypadku gdy zniechecajacy cel tej dyrektywy jest realizowany przez krajowe przepisy ustawowe
regulujace korzystanie z niego, o ile element ten stanowi odrgbne zobowigzanie umowne, ktore moze
by¢ przedmiotem indywidualnej kontroli pod katem nieuczciwego charakteru. Z drugiej strony, przepisy
te stoja na przeszkodzie temu, by sad usungt jedynie nieuczciwy element warunku umowy zawartej
mig¢dzy przedsigbiorcg a konsumentem, jezeli takie usunigcie sprowadzaloby si¢ do zmiany tresci tego
warunku poprzez zmiang jego istoty, czego zbadanie nalezy do tego sadu (por. wyrok TSUE z
29.04.2021 r., C-19/20, L.W. | R.W. Przeciwko Bank BPH S.A., LEX nr 3166094.).

Majac powyzsze na uwadze nalezy stwierdzi¢, ze wypehienie luki po wyeliminowanych
niedozwolonych postanowieniach zalezne jest od woli konsumenta. Dopiero zagrozenie intereséw
konsumenta 1 brak jego woli co do uniewaznienia calej umowy otwiera droge do zastgpienia usunietych
postanowien innymi rozwigzaniami wynikajagcymi z przepisOw prawa, o ile istniejag one w danym
porzadku prawnym.

Odnoszac powyzsze do realiow niniejszej sprawy nalezy w pierwszej kolejnosci stwierdzié, ze
strona powodowa konsekwentnie w calym postepowaniu wnosita o stwierdzenie niewazno$ci umowy
stron jako przestanki zasadzenia. Nadto luka spowodowana bezskuteczno$cig pewnych postanowien
moze zosta¢ wypelniona przez odpowiednie przepisy o charakterze dyspozytywnym. Dzia¢ si¢ tak moze
jednak jedynie wowczas, gdy istnieja w systemie obowigzujacego prawa przepisy, ktore dotycza kwestii
regulowanych odmiennie w postanowieniu uznanym za niedozwolone. W innych przypadkach luka
powstala w tresci wzorca nie moze zosta¢ uzupetlniona w powyzszy sposoéb (M. Namystowska, T.
Skoczny, Ekspertyza naukowa z dnia 27.06.2015r. pt.: ,,Mozliwos¢ i sSposoby eliminacji z obrotu
prawnego postanowien umownych uznanych przez Sgd Okregowy Konkurencji i Konsumentow za
abuzywne”).

W polskim systemie prawnym brak jest jednak przepiséw, ktore pozwalatyby zapetni¢ powstalg

w stosunku miedzy stronami luke. Jak juz na to wskazywano powyzej, luki tej,



w postaci braku jasnych regut okreslajacych sposob ksztattowania kurséw walut stanowigcych podstawe
indeksacji nie zapehita w szczegdlnos$ci ustawa antyspreadowa. Ustawa ta nie zawiera w tym zakresie
rozstrzygnie¢, ktére wprost mogtyby zastgpi¢ abuzywny zapis umowy kredytowej taczacej strony.

Powyzsze prowadzi do wniosku, ze zapelnienie luki powstalej w umowach w efekcie
zastosowania przez bank klauzuli abuzywnej w zakresie regulacji warunkéw ustalania kursow waluty
obcej poprzez zastosowanie odpowiednich przepisow dyspozytywnych nie bylo mozliwe. Nalezy
pamigtaé, ze zapetnienie powyzszej luki - na przyktad - zgodnie z postulatami niektérych bankéw —
poprzez zastgpienie tabel kurséw danego kredytodawcy tabelami kursow rynkowymi lub tabelami
kurséw NBP przyczynitoby si¢ to do wyeliminowania zniechecajacego skutku wywieranego na
przedsigbiorcow. W przypadku gdyby istniata mozliwos$¢ zastgpienia przez sad abuzywnych zapisow
uczciwymi postanowieniami to przedsiebiorcy byliby sklonni stosowaé nielojalne zapisy majac
$wiadomos¢, ze nawet gdyby mialy one zosta¢ uniewaznione, to umowa moze jednak zostac
uzupetniona w niezbednym zakresie przez sad krajowy, tak aby zagwarantowa¢ w ten sposob interes
rzeczonych przedsigbiorcow. Takie uprawnienie sagdu mogloby zagraza¢ realizacji dlugoterminowego
celu ustanowionego w art. 7 dyrektywy 93/13, ktéry zaktada, ze zarowno w interesie konsumentow, jak
1 konkurentow Panstwa Czlonkowskie zapewnig stosowne i1 skuteczne $rodki majace na celu
zapobieganie stalemu stosowaniu nieuczciwych warunkéw w umowach zawieranych przez
sprzedawcow 1 dostawcow z konsumentami.

Niezaleznie od powyzszego nalezy uzna¢, ze umowa z dnia 29 marca 2008 r., po
wyeliminowaniu z niej klauzul abuzywnych, nie moze dalej obowiazywa¢ 1 wywotywaé w nich
okreslonych skutkow prawnych z uwagi na brak mozliwo$ci zastgpienia kredytu w CHF kredytem w
PLN na bazie stopy referencyjnej LIBOR CHF. Kierujac si¢ prawami gospodarki rynkowe;j, stwierdzi¢
nalezy, ze LIBOR CHF jest nierozerwalnie zwigzany ze szwajcarska, ale nie z polska walutg 1
konstrukcja kredyt w PLN plus marza oparta na LIBOR CHF jest ekonomicznie niemozliwa. Ponadto
taka konstrukcja jest sprzeczna z prawem unijnym, albowiem wymaga si¢, aby indeks byt przypisany
do danej waluty. LIBOR wyznaczany jest dla pigciu walut (USD, GBP, EUR, CHF, JAY), wsrdéd ktorych
nie ma polskiej ztotowki (Stanowisko ekspertoéw Europejskiego Kongresu Finansowego W sprawie
ryzyka systemowego kredytow frankowych).

Konsekwencja powyzszego jest uznanie, ze postanowienia abuzywne nalezy co do zasady uznad
za nigdy nieistniejace, a skoro bez nich umowy nie mogg by¢ utrzymane w mocy, to rowniez umowy
nalezy uzna¢ za nigdy ,,nieistniejgce” tj. niewazne ex tunc. Oznacza to, ze §wiadczenia spelnione na
podstawie tych umow podlegaja zwrotowi stosownie do rezimu zwrotu nienaleznego $wiadczenia.

Majac powyzsze na uwadze sad na podstawie art. 58 § 1 k.c. i 385! k.c. — ustalit, Ze taczaca
strony umowa jest niewazna w catosci. Oceny tej dokonano juz na podstawie argumentéw
przedstawionych dotychczas w niniejszym uzasadnieniu. Z tego wzgledu sad nie widzi potrzeby

odnoszenia si¢ do wszystkich argumentéw przytoczonych przez strong powodowa, majacych na celu



wykazanie jej niewaznoS$ci. Strona Powodowa wyrazita zgode¢ na uznanie umow za niewazng i jest w
pelni §wiadoma konsekwencji z tego faktu wynikajacych. W tym stanie rzeczy Sad ustalil, Ze umowa
zawarta pomiedzy powodami, a Santander Consumer Bank S.A. z siedzibg we Wroctawiu jest w catosci

niewazna — 0 czZym orzeczono jak w punkcie 1 wyroku.

W niniejszym postepowaniu powodowie wnosili o zasgdzenie tacznej kwoty 324.417,41 zt wraz
z ustawowymi odsetkami za op6znienie liczonymi co do kwoty:

1) 309.420,65 PLN z tytutu nienaleznie uiszczonych rat kapitatowo — odsetkowych,

2) 12.370,85 PLN z tytutu nienaleznie uiszczonych optat dodatkowych,

3) 2.280,85 PLN z tytutu nienaleznie uiszczonych opfat niezaksiegowanych na kredyt,

4) 345,53 PLN z tytutu nienaleznie uiszczonych optat za wydanie zaswiadczen.

Zwazy¢ nalezy, ze na skutek dokonanej oceny, ze umowy sa niewazne, mamy do czynienia z
nienaleznym $wiadczeniem kredytobiorcéw na rzecz banku. Zgodnie z art. 405 k.c., kto bez podstawy
prawnej uzyskal korzy$¢ majatkowa kosztem innej osoby, obowigzany jest do wydania korzysci w
naturze, a gdyby to nie bylo mozliwe, do zwrotu jej wartosci. Przepis art. 410 § 1 k.c. stanowi, ze
przepisy artykutow poprzedzajacych — w tym art. 405 K.c. - stosuje si¢ w szczegdlnosci do §wiadczenia
nienaleznego. Swiadczenie jest za$ nienalezne, jezeli ten, kto je speil, nie byt w ogole zobowigzany
lub nie byt zobowigzany wzgledem osoby, ktorej $wiadczyl, albo jezeli podstawa §wiadczenia odpadta
lub zamierzony cel $§wiadczenia nie zostal osiggniety, albo jezeli czynno$¢ prawna zobowigzujaca do
$wiadczenia byta niewazna i nie stata si¢ wazna po spetnieniu §wiadczenia (art. 410 § 2 k.c.).

Jesli w wyniku zawarcia umowy kredytu kazda ze stron spelnita §wiadczenie na rzecz drugiej
strony, to w przypadku niewaznosci umowy, badz tez w przypadku przyjecia jej upadku wobec braku
mozliwosci jej utrzymania po wyeliminowaniu postanowien abuzywnych, kazda z nich ma wlasne
roszczenie o zwrot spelnionego $wiadczenia — bank o zwrot kwoty przekazanego kredytu, a
kredytobiorca o zwrot §wiadczen spetnionych na rzecz banku w wykonaniu umowy kredytowej. Wynika
to z analizy tresci art. 405 k.c., w $wietle ktorego, gdy dochodzi do bezpodstawnego wzbogacenia
powstaje tyle odrgbnych stosunkow zobowigzujacych do jego zwrotu, ile bylto stron niewaznej czynnosci
prawnej, ktore w jej wyniku odniosty korzys$¢. I tak kredytobiorca ma obowigzek zwrotu na rzecz banku
kapitatu, a bank na rzecz kredytobiorcy uiszczonych przez niego rat. Za takim stanowiskiem opowiedzial
si¢ rowniez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 11 grudnia 2019 r. (V CSK 382/18) uznajac, ze §wiadczenie
spetnione (nadptacone) przez kredytobiorce na podstawie postanowienia abuzywnego jest Swiadczeniem
nienaleznym, a w konsekwencji co do zasady podlega ono zwrotowi, cho¢by kredytobiorca byt
réwnolegle dluznikiem banku (art. 410 § 1 k.c.). Szerzej kwesti¢ te¢ wyjasnia prof. Ewa Letowska w
powotanym opracowaniu ,,Kwalifikacje prawne w sprawach o sanacj¢ kredytow frankowych - da mihi
factum dabo tibi ius” wyjasniajac, ze ,,Konstrukcyjnie (poniewaz umowa kredytu jest umowsg wzajemng)
wystepuja tu dwie kondykcje wzajemne (o zwrot kredytu i suma sptat). Oczywiscie w praktyce strony

rozlicza si¢ kompensacyjnie, czego jednak nie nalezy uznawac ze §wiadectwo rzekomego istnienia w



takim wypadku jednej kondykcji jako emanacji tzw. teorii salda jako konstrukcyjnej podstawy rozliczen
w ramach bezpodstawnego wzbogacenia.”. Tym samym na potrzeby rozliczen stron w niniejszej sprawie
opowiedzie¢ si¢ nalezy za teorig dwoch kondykeji, a nie za teorig salda. Za teorig dwoch kondykcji
opowiedziat si¢ ostatecznie rowniez i Sad Najwyzszy podejmujac 16 lutego 2021 r. uchwale w sprawie
o sygn. akt III CZP 11/20, gdzie wskazano, ze stronie, ktéra w wykonaniu umowy kredytu, dotknigtej
niewaznoscia, splacala kredyt, przyshuguje roszczenie o zwrot sptaconych §rodkow pieni¢znych jako
$wiadczenia nienaleznego (art. 410 § 1 w zwiazku z art. 405 k.c.) niezaleznie od tego, czy i w jakim
zakresie jest dtuznikiem banku z tytutu zwrotu nienaleznie otrzymanej kwoty kredytu.

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy, wskaza¢ nalezy, ze zardwno czes$¢ kapitalowa
jak 1 odsetkowa raty, stanowig $wiadczenia nienalezne, skoro podstawg ich $§wiadczenia byly umowy
kredytu, uznane ostatecznie za niewazne. Skutkiem uznania czynno$ci prawnej za niewazng jest m.in.
to, ze wszystko co byto na podstawie tej umowy $wiadczone (w przypadku umowy kredytu kapital,
oprocentowanie, marza, odsetki karne, optaty, prowizje, ubezpieczenie i inne §wiadczenia okre§lone w
umowie) ostatecznie jest Swiadczeniem nienaleznym.

W tym miejscu nalezy odnie$¢ si¢ do zgloszonego przez pozwanego zarzutu potracenia.

Strona pozwana w odpowiedzi na pozew zglosita zarzut potracenia wierzytelnosci powodow
dochodzonej w niniejszej sprawie z przystugujaca jej wzajemng wierzytelno$cia o zwrot kwoty
udzielonego kredytu wysokosci 333.745,93 zt oraz wierzytelno$cia o zwrot wynagrodzenia z tytutu
korzystania z kapitatu w kwocie 176.705,53 zt. Z kolei strona powodowa zakwestionowata zgloszony
zarzut potracenia.

Odnos$nie zarzutu potracenia, ktdry zostat podniesiony przez stron¢ pozwana, w ocenie Sadu
okazal si¢ on bezzasadny.

Zgodnie z trescig art. 498 KC, gdy dwie osoby sa jednoczesnie wzgledem siebie dluznikami 1
wierzycielami, kazda z nich moze potraci¢ swoja wierzytelno$¢ z wierzytelnosci drugiej strony, jezeli
przedmiotem obu wierzytelno$ci sg pienigdze lub rzeczy tej samej jakoSci oznaczone tylko co do
gatunku, a obie wierzytelnosci sg wymagalne 1 moga by¢ dochodzone przed sagdem lub przed innym
organem panstwowym (§ 1). Wskutek potracenia obie wierzytelno$ci umarzajg si¢ nawzajem do
wysokosci wierzytelno$ci nizszej (§ 2). Przedstawiona przez pozwany bank do potracenia
wierzytelno$¢, nie jest wymagalna. Bowiem, stan wymagalno$ci roszczenia oznacza, ze uptynal juz
termin spetnienia $wiadczenia. Tym samym jest to stan, w ktérym wierzyciel ma prawng mozliwos¢
zaspokojenia przystugujacej mu wierzytelnosci, za$ dluznik zobowigzany jest to swiadczenie spetnic¢
(zob. post. SN z dnia 18 stycznia 2008 r., V CSK 367/07, Legalis; post. SN z dnia 12 lutego 2019 ., 1l
CSK 413/18, Legalis).

Sad wskazuje, iz dla skutecznego podniesienia zarzutu potragcenia pozwany powinien przede
wszystkim wyraznie wyartykutowa¢ zadanie uwzglednienia faktu potracenia, dokladnie okresli¢

potragcong wierzytelno$¢ i oznaczy¢ dat¢ jej wymagalnosci, przytoczy¢ okolicznosci faktyczne



uzasadniajace jej istnienie 1 skuteczne potracenie, wskazaé, czy strony podjely co do wierzytelnosci
wzajemnej probe mediacji lub innego pozasadowego rozwigzania sporu i (fakultatywnie) wskazaé
dowody na poparcie swoich twierdzen (zob. wyrok SN z dnia 18 kwietnia 2000 r., 1l CKN 720/98, LEX
nr 51368, wyrok SN z dnia 4 pazdziernika 2006 r., II CSK 202/06, LEX nr 196513). Wymagalno$¢
roszczenia przedstawionego do potragcenia winna mie¢ charakter obiektywny. W realiach sprawy za$
dopiero od ziszczenia si¢ w/w warunku potencjalne roszczenie pozwanego banku, jako wynikajace ze
$wiadczenia nienaleznego pozwanego banku, polegajacego na udostgpnieniu powodowi kapitatu,
wskutek niewaznej umowy kredytu, zostatoby aktywowane i dopuszczalne byloby okreslenie jego
wymagalnosci, jak rowniez przedstawienie go do potracenia. W orzecznictwie i1 doktrynie wskazuje si¢
natomiast, ze to os$wiadczenie potracajacego musi znajdowaé si¢ w stanie wymagalno$ci, azeby
o$wiadczenie o potraceniu zostalo ztozone w sposdb prawnie skuteczny w §wietle regulacji wskazanej
powyzej (A. Janiak, w: Kidyba, Komentarz, 2014, t. III, cz. 1, s. 809-810; M. Pyziak-Szafnicka,
Potracenie, s. 102-103: L. Stepniak, Potracenie, s. 58; K. Zawada, w: Pietrzykowski, Komentarz, 2015,
t. Il, art. 498, s. 131, Nb 25).

W judykaturze natomiast, kwestionuje si¢ prawidtowo$¢ zlozenia o§wiadczenia o potraceniu w
sposob warunkowy. W tym konteksScie nalezy zwroci¢ uwage na uchwale 7 sedziow SN z dnia 4
wrzesnia 2013 r., III CZP 26/13, gdzie wskazano, ze ,,08wiadczenie o potrgceniu ma charakter
definitywny, gdyz w razie istnienia okre§lonych ustawowo przestanek pozytywnych oraz braku
przestanek negatywnych, prowadzi do umorzenia wierzytelnosci objetych potraceniem. Z tej przyczyny
nie jest dopuszczalne ztozenie o§wiadczenia o potraceniu pod warunkiem albo z zastrzezeniem terminu”
(OSNC 2014/6/55, LEX nr 1474904). Ponadto, w zakresie kwestionowania wymagalno$ci roszczenia
pozwanego, nalezy takze wskaza¢, ze w odniesieniu do zobowigzan bezterminowych, a taki charakter
miatoby roszczenie pozwanego banku w przypadku stwierdzenia niewaznosci umowy kredytu,
o$wiadczenie o potraceniu zlozone w piSmie procesowym nie zast¢puje, ani nie zawiera w sobie
wezwania dluznika do zaptaty. Zgodnie z orzecznictwem Sadu Najwyzszego, taki ,,skrot prawny” i to
zastosowany przez pozwanego pod warunkiem zawieszajagcym, nie ma umocowania ustawowego 1 nie
zasluguje na aprobatg (wyrok SN z dnia 16 grudnia 2015 r., [V CSK 141/15, Legalis). Zgodnie bowiem
ze stanowiskiem SN, wymagalno$¢ roszczen nalezy taczy¢ z nadej$ciem ostatniego dnia pozwalajacego
dhuznikowi spetni¢ §wiadczenie zgodnie z tre$cig zobowigzania, w zwigzku z czym dzien tak rozumiane;j
wymagalno$ci moze zosta¢ utozsamiony z terminem spelnienia $wiadczenia. W tym konteks$cie
wezwanie dtuznika przez wierzyciela do wykonania zobowigzania bezterminowego nalezy potraktowac
jako postawienie tego $wiadczenia w stan wymagalnosci. Oznacza to, ze wymagalno$¢ roszczen
wynikajacych z zobowigzan bezterminowych okresla si¢ przy uwzglednieniu normy z art. 455 KC
(wyrok SN z dnia 30 czerwca 2011 r., Il CSK 282/10, Legalis).

Z uwagi na powyzsze, Sad stoi na stanowisku, ze pozwany nie podniost skutecznie zarzutu

potracenia.



W odniesieniu do zarzutu zatrzymania, zwazy¢ nalezy, Ze jest on zarzutem materialnoprawnym.
Rozwazajac skuteczno$¢ zarzutu zatrzymania nalezalo zauwazy¢, ze stosownie do art. 496 1 497 k.c.,
prawo zatrzymania powstaje m.in. w przypadku niewaznos$ci umowy wzajemne;j, kiedy to kazda ze stron
zobowigzana jest do zwrotu otrzymanego $wiadczenia drugiej. Zostato ono pomyslane jako $rodek
zabezpieczenia stuzacy do uzyskania pewnosci, ze druga strona rowniez dokona zwrotu $wiadczenia. W
wyroku z 24 listopada 1999 r. (I CKN 225/98) Sad Najwyzszy stwierdzil, ze zarzut zatrzymania nie
prowadzi do zniweczenia prawa powoda i oddalenia powodztwa, a jedynie do odroczenia jego realizacji.
Realizacja prawa zatrzymania nast¢puje przez jednostronne os$wiadczenie woli, ktére prowadzi do
zahamowania skuteczno$ci roszczenia strony przeciwnej (por. wyrok SN z 26 czerwca 2003 r., V CKN
417/01).

Odnoszac powyzsze do okolicznosci sprawy nie mogto uj$¢ uwadze Sadu, ze pozwany zglaszajac
zarzut zatrzymania uczynit to warunkowo, a mianowicie zaznaczyl, ze czyni to na wypadek uznania
przedmiotowych umoéw za niewazne. Warunkowy charakter zarzutu zatrzymania wynikat z faktu, ze
pozwany twierdzit stanowczo, ze umowy zawarta z powodem i jego zong byly wazne i tym samym nie
stuzylo mu wobec powoda zadne roszczenie o zwrot spelnionego §wiadczenia w postaci wyptaconego
kredytu. Tymczasem przyjmuje si¢, ze niedopuszczalne jest zastrzeganie warunku w przypadku
sktadania jednostronnych o$wiadczen woli o charakterze prawoksztattujacym (tak K. Mularski w M.
Gutowski (red.), Kodeks cywilny. Tom I. Komentarz, uwagi do art. 496). Zastrzezenie warunku
powoduje w przypadku takiej czynnosci jej niewazno$¢ z uwagi na sprzeczno$¢ z prawem, co wynika z
art. 89 k.c. umozliwiajacego zastrzeganie warunku tylko w przypadku czynno$ci prawnych, ktorych
wlasciwos¢ na to pozwala. Oswiadczenie o skorzystaniu z prawa zatrzymania ma za$ charakter
jednostronnej czynnosci prawnej, ktorej charakter nie pozwala na dokonywanie jej warunkowo.
Przemawialo to za uznaniem, ze zgtoszony zarzut byt bezskuteczny (por. m.in. wyrok SO w Warszawie
z 21 listopada 2019 r., sygn. XXV V 505/19).

Reasumujac, nalezy stwierdzi¢, Zze zarzut zatrzymania pozwanego banku nie zaslugiwat na
uwzglednienie z uwagi na fakt, iz umowa kredytu nie jest umowa wzajemna, a zarzut zatrzymania jest
instrumentem o charakterze zupelnie wyjatkowym 1 nie moze na zasadzie analogii by¢ stosowany
rozszerzajaco do umow, ktore nie maja charakteru wzajemnego. Niedopuszczalny okazat si¢ takze 6w
zarzut z uwagi na fakt, iz zostat ztlozony warunkowo. O$wiadczenie o skorzystaniu z prawa zatrzymania
ma charakter jednostronnej czynnosci prawnej o charakterze materialnoprawnym, ktorej charakter nie
pozwala na dokonywanie jej warunkowo (vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z 13 stycznia
2020 ., | ACa 1205/18, Legalis numer 2334192).

W tym stanie rzeczy, Sad zasadzit zgodnie z zadaniem pozwu — 0 Czym orzeczono jak w punkcie
2 wyroku.

O odsetkach orzeczono zgodnie z art. 481 § 1 k.c., 1 art. 455 k.c. W mysl art. 481 § 1 k.c. zgodnie

z ktorym, jezeli dluznik op6znia si¢ ze spetnieniem $wiadczenia pieni¢znego, wierzyciel moze zadaé



odsetek za czas opoOznienia, chociazby nie ponidst Zzadnej szkody i chociazby opo6znienie byto
nastgpstwem okolicznosci, za ktore dtuznik odpowiedzialno$ci nie ponosi. Zgodnie z zadaniem pozwu,
powodowie domagali si¢ zasagdzenia odsetek za czas opdznienia od dnia nastepnego po dniu doreczenia
pozwu do dnia zaptaty. Zgodnie z powyzszym pozew zostat ztozony w dniu 11 maja 2022 r., natomiast
jego dorgczenie miato miejsce w dniu 21 grudnia 2022 r. (k.109). Zgodnie z tym pozwany pozostaje w
op6znieniu poczawszy od dnia nastepnego po dniu doreczenia tj. od dnia 22 grudnia 2022 r. do dnia
zapftaty.

O kosztach procesu orzeczono w punkcie 3. wyroku, na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c., zgodnie
z zasadg odpowiedzialnosci za wynik procesu, obcigzajac nimi pozwanego jako stron¢ przegrywajaca
proces. Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 11.868 PLN tytulem zwrotu kosztow
procesu, w tym kwote 10.800 PLN tytutem kosztow zastepstwa procesowego. W toku postepowania
powdd ponidst koszty w postaci oplaty sgdowej od pozwu w wysokosci 1.000 PLN oraz wynagrodzenia
petnomocnika w kwocie 10.800 PLN wraz z optatg skarbowa od pelnomocnictwa w wysokosci 68 PLN.
Przedmiotowe rozstrzygnigcie znajduje oparcie w przepisach art. 98 k.p.c. w zw. z § 2 pkt. 7
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci

radcoéw prawnych.

Sedzia Anna Hyzy — Sowinska



A wonpoe

Zarzadzenie:

N/U: Urlop wypoczynkowy sedziego w okresie 12.08.2024r. -08.09.2024r.
odnotowac uzasadnienie w kontrolce uzasadnien,

odpis wyroku wraz z uzasadnieniem dor¢czy¢ petnomocnikom stron,

przedtozy¢ za 3 tygodnie lub z apelacja.

Poznan, dnia 17 wrze$nia 2024r.

Sedzia Anna Hyzy - Sowinska



