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WYROK CZESCIOWY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 czerwca 2024 r.

Sad Apelacyjny w Poznaniu, I Wydzial Cywilny i Wlasnosci Intelektualnej
w sktadzie:
Przewodniczacy: sedzia Malgorzata Gulczynska
Protokolant: sekr. sad. Agnieszka Stawujak
po rozpoznaniu w dniu 21 maja 2024 r. w Poznaniu
na rozprawie
sprawy z powodztwa
przeciwko Syndykowi masy upadlosci Getin Noble Bank Spolki Akcyjnej w upadlosci z
siedziba w \Warszawie
o ustalenie 1 zaptate
na skutek apelacji pozwanego
od wyroku Sadu Okrggowego w Poznaniu
z dnia 7 pazdziernika 2021 roku, sygn. akt XVIII C 293/19,

oddala apelacj¢ w zakresie zaskarzajacym punkt 1. wyroku.

Malgorzata Gulczynska

Uzasadnienie
wyroku czeSciowego z 21 czerwcea 2024 r.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja — w zakresie w jakim dotyczyta powddztwa o ustalenie — podlegata oddaleniu jako
bezzasadna.

Dopuszczalnos$¢ rozpoznania sprawy w zakresie powodztwa o ustalenie




W toku postepowania odwotawczego wobec pozwanego banku 20 lipca 2023 r. otwarte zostato
postepowanie upadtosciowe. Sad Apelacyjny uznal jednak, ze nie powoduje to przeszkody w
rozpoznaniu niniejszej sprawy w zakresie powodztwa o ustalenie niewaznosci umowy kredytu.

Zgodnie z art. 144 ust. 112 pr. upadlosciowego po ogloszeniu upadtosci postgpowania sgdowe
dotyczace masy upadlosci mogg by¢ wszczete 1 prowadzone wylacznie przez syndyka albo
przeciwko niemu. Syndyk prowadzi je na rzecz upadtego, lecz w imieniu wiasnym. Z kolei art. 145
pr. upadtosciowego stanowi, ze postepowanie sadowe w sprawie wszczetej przeciwko upadiemu
przed dniem ogloszenia upadiosci o wierzytelnos¢, ktdra podlega zgloszeniu do masy upadtosci,
moze by¢ podjete przeciwko syndykowi tylko w przypadku, gdy w postepowaniu upadtosciowym
wierzytelno$¢ ta po wyczerpaniu trybu okreslonego ustawg nie zostanie umieszczona na liscie
wierzytelnos§ci. W ocenie Sadu Apelacyjnego art. 145 pr. upadlosciowego nie obejmuje
wytoczonego w ninigjszej sprawie powddztwa o ustalenie niewazno$ci umowy. Kluczowsa
przestankg zastosowania tego przepisu — CO expressis verbis wynika z jego tresci — jest zbadanie czy
roszczenie 0 ustalenie niewaznosci umowy podlega zgloszeniu do masy upadtosci.

Analizujgc przedmiotowa kwesti¢ nalezy dokona¢ wyrdznienia dwoch pojeé, tj. pojecia
roszczenia oraz pojecia wierzytelnosci. Pierwsze z nich (roszczenie) definiuje si¢ jako mozliwos¢
domagania si¢ od konkretnej osoby, aby w stosunku do uprawnionego zachowata si¢ w ten sposéb,
ze spelni na jej rzecz Swiadczenie pienigzne lub niepieniezne, wykona pewng czynnos¢, powstrzyma
si¢ od jakiegos dziatania lub zniesie dziatanie uprawnionego. Powstaje ono w nastepstwie zaistnienia
w relacjach migdzy uprawnionym i1 zobowigzanym faktéw, zktorymi przepisy prawa wigza
konsekwencje determinujace tres¢ poszczegdlnych roszczen (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego
z 18 czerwca 2015 r., sygn. IIl CZ 27/15, LEX nr 1764816). Z kolei wierzytelnos¢ to Sytuacja prawna
wierzyciela, wobec ktorego dtuznik zobowigzany jest do spehienia $wiadczenia. Polega ona w
zasadzie na tym, ze wierzyciel moze otrzymac $wiadczenie od dhuznika. Wierzytelno$¢ odpowiada
wiec dlugowi i w pojeciu tym nie mieszczg si¢ zadne uprawnienia wierzyciela nieodnoszace si¢ do
swiadczenia, ani tez zadne obowigzki wierzyciela. Oznacza to, ze wierzytelno$¢ to uprawnienie do
otrzymania $wiadczenia (zob. K. Osajda (red.), Prawo zobowigzan — czes¢ ogolna. System Prawa
Prywatnego. Tom 5. Wyd. 3, Warszawa 2020, str. 160, Legalis). W kontekscie art. 145 pr.
upadtosciowego przedstawione rozrdznienie oznacza, ze jezeli przedmiotem procesu jest roszczenie
niebedace wierzytelnoscig, wtedy proces moze si¢ dalej toczy¢ przeciwko syndykowi zob. (P. Janda
[w:] Prawo upadiosciowe. Komentarz, wyd. 111, Warszawa 2023, art. 145, LEX).

Roszczenie o ustalenie niewaznosci umowy nie obejmuje jakiegokolwiek $wiadczenia
pozwanego banku na rzecz powodow, albowiem dochodzenie roszczenia o ustalenie niewaznosci
umowy ma na celu usunigcie niepewnosci co do stanu zwigzania stron sporng umowa, a szerzej takze
1 udzielenie konsumentom odpowiedniej ochrony przed dziataniami nieuczciwego przedsiebiorcy.
Nie ma tu elementu dazacego do wymuszenia na pozwanym zaniechania lub dziatania. Z tego
wzgledu nie ma réwniez mozliwosci zastosowania art. 91 ust. 2 pr. upadtosciowego, bowiem nie
mozna wyodrebni¢ w roszczeniu o ustalenie niewazno$ci umowy zobowigzania (wierzytelnosci)
niepieni¢znej, ktdra moze przeksztalcic si¢ w roszczenie pieni¢zne.

W sprawach na tle tzw. kredytow frankowych, kredytobiorcy majg interes prawny w ustaleniu
niewazno$ci umowy, czy tez ustaleniu nieistnienia opartego na niej stosunku prawnego, niezaleznie
od przystugujacego im catkowicie roszczenia o zaplate z tytutu zwrotu §wiadczenia nienaleznego,
ktore bedzie podlegac zgloszeniu na liscie wierzytelnosci. Nie ma przy tym znaczenia, Ze organy
postepowania upadlto$ciowego na etapie weryfikacji roszczenia o zaplate z tytutu bezpodstawnego
wzbogacenia beda w sposob przestankowy analizowa¢ podstawy uznania umowy kredytu za
niewazng, poniewaz nie bedzie to stanowic€ realizacji roszczenia o ustalenie niewazno$ci umowy w
rozumieniu art. 189 k.p.c. Tym samym mozliwo$¢ zgloszenia przez powodéw w postepowaniu
upadtosciowym wierzytelnosci z tytulu zwrotu spetnionego przez nich nienaleznie $wiadczenia, a
nawet uznanie iumieszczenie tej wierzytelnosci na liscie, nie umozliwi powodom zaprzestania
wykonywania umowy, czy wykreSlenia zabezpieczenia hipotecznego z ksiggi wieczystej



kredytowanej nieruchomosci. Juz ten fakt oznacza, ze powodztwo o ustalenie, pomimo mozliwosci
objecia wierzytelnosci powodow z tytulu nienaleznego $wiadczenia lista wierzytelnosci, nie staje si¢
bezprzedmiotowe.

W konsekwencji Sad Apelacyjny uznat, ze roszczenie o ustalenie niewaznos$ci umowy nie jest
wierzytelnoscig podlegajaca zgtoszeniu do masy upadtosci w trybie art. 145 pr. upaditosciowego 1
jako takie nie podlega pod zakres zastosowania przywotanej regulacji, ktéra co do zasady nakazuje
zawieszanie innych postepowan niz postepowanie upadtosciowe. Oznacza to, ze po wprowadzeniu
do postepowania rozpoznawczego syndyka masy upadlosci pozwanego banku, sprawa w zakresie
roszczenia o ustalenie niewazno$ci umowy moze toczy¢ si¢ dalej z udziatem syndyka. Zawieszone
pozostaje jednak dalej postepowanie w zakresie powodztwa o zaplate. Z tych wzgledow
kontynuowano rozpoznanie sprawy o ustalenie niewazno$ci umowy. Jednoczesnie brak byto
podstaw do zawieszenia postepowania na podstawie art. 177 § 1 pkt 1 k.p.c. do czasu zakonczenia
postepowania toczacego si¢ przed Sadem Najwyzszym o sygn. Il CZP 5/24, poniewaz sprawa
wywotana pytaniem prawnym nie ma charakteru prejudycjalnego w rozumieniu tej regulacji.
Uchwata Sadu Najwyzszego, o ile zapadnie, bedzie wigzala tylko sad zadajacy pytanie prawne.

Wprowadzenie

Ze wzgledu na rozbudowane ponad potrzebe zarzuty apelacyjne, ktore wielokrotnie odnosza
si¢ do tych samych kwestii, Sagd Apelacyjny nie bedzie odnosit si¢ osobno do kazdego z nich.
Przyjmuje si¢ bowiem, ze z ustanowionego w art. 378 § 1 k.p.c. obowiazku rozpoznania sprawy
W granicach apelacji nie wynika konieczno$¢ osobnego omoéwienia przez Sad w uzasadnieniu
wyroku kazdego argumentu podniesionego w apelacji. Za wystarczajace uznaje si¢ odniesienie si¢
do sformutowanych w apelacji zarzutow 1 wnioskdw w sposob wskazujacy na to, ze zostaly one
przez sad drugiej instancji w catosci rozwazone przed wydaniem orzeczenia (zob. postanowienie
Sadu Najwyzszego z 22 wrzesnia 2023 r., sygn. [ CSK 4942/22, LEX nr 3606664). Stad omdwieniu
podlega¢ beda w szczegdlnosci kwestie takie jak ocena dopuszczalno$ci stwierdzenia niewaznosci
spornej umowy na podstawie przyjetych przez Sad I instancji podstaw, sposob wykonania wobec
powodow  przedkontraktowego obowigzku informacyjnego, ocena spornych klauzul
przeliczeniowych jako abuzywnych imozliwo$¢ utrzymania umowy po ich eliminacji. Sad
Apelacyjny odniesie si¢ takze do twierdzen pozwanego o braku mozliwosci dowolnego
ksztattowania tabel kursowych oraz omowi ocene materiatu dowodowego. Ze wzgledu na to, ze
wyrok ma charakter czgsciowy — tj. odnosi si¢ tylko do roszczenia o ustalenie — pominigte zostang
rozwazania zwigzane z dochodzonym roszczeniem o zaplate.

Podstawa faktyczna wyrokowania

W zakresie podstawy faktycznej rozstrzygnigcia Sad odwotawczy w pehni podziela i przyjmuje
za wlasne ustalenia Sadu I instancji, albowiem s one prawidlowe (zob. art. 387 § 2* pkt 1 k.p.c.).
Podniesione przez skarzacego zarzuty naruszenia prawa procesowego oraz zarzuty zwigzane z
blednym ustaleniem stanu faktycznego s nietrafne. Szereg z nich dotyczyto kwestii irrelewantnych
z punktu widzenia zasadno$ci roszczen powoddw opartych na art. 385t k.c., ktdry to przepis
ostatecznie — o czym szerzej nizej — jest jedyng podstawa stwierdzenia niewazno$ci Spornej umowy.

Istota postepowania w sprawach z art. 385 k.c.

W sprawach, ktorych podstawe prawna powodztwa stanowi art. 3851 k.c. oceniany jest zawsze
konkretny i istniejacy stosunek prawny migdzy stronami, a nie wszystkie hipotetyczne sytuacje, ktdre
mogtyby mie¢ miejsce, gdyby konsument podjat inng decyzje, np. wybierajac inny produkt lub inny
podtyp produktu z oferty przedsigbiorcy lub decydujac si¢ na wyplate kredytu w innej walucie. Sad




nie bada innych mozliwych scenariuszy uksztaltowania stosunku zobowigzaniowego stron, ale
konkretny, istniejgcy stosunek umowny. Kazdy konsument ma bowiem prawo oczekiwac od
przedsigbiorcy elementarnej kontraktowej uczciwosci, nawet jesli dobrowolnie godzit si¢ na wybor
okreslonego typu produktu. Samodzielna decyzja konsumenta o wyborze kredytu powigzanego z
walutg CHF 1 stosowanie wobec niego tabel kursowych nie uniemozliwia dokonywania kontroli
zgodnos$ci z prawem zobowigzania zaciggnigtego wtaki sposob. Przeciwne stanowisko
wypaczatoby sens konstrukcji kontroli abuzywnosci, ktdrej z zalozenia dokonuje si¢ po zawarciu
umowy. Do odmiennych wnioskow prowadzitaby jedynie sytuacja, w ktdrej konsument — posiadajac
pelng i rzetelng wiedze na temat ryzyka kursowego iinnych istotnych dla oceny jego praw i
obowigzkéw czynnikéw — wyrazatby wole zawarcia umowy obarczonej wada (zob. wyrok TSUE
z 29 kwietnia 2021 r., C-19/20, LEX nr 3166094), do czego w niniejszej sprawie jednak nie doszto.

Jako moment kontroli przyjmuje si¢ chwile zawarcia umowy (zob. uchwale skladu siedmiu
sedzidw Sadu Najwyzszego z 20 czerwca 2018 r., III CZP 29/17, OSNC 2019, nr 1, poz. 2). Dlatego
nieistotne sg wszystkie te aspekty sprawy 1 podnoszone argumenty, ktore dotyczg zdarzen majacych
miejsce juz po zawarciu umowy, tj. na etapie jej wykonywania (np. kwestia rynkowosci kursow,
mozliwo$¢ zawarcia aneksu do umowy 1 zmiany waluty kredytu lub jego sptaty, zmiana przez bank
Juz po zawarciu umowy stosowanych wzordéw lub tresci regulaminu o pewne zapisy dotyczace zasad
ustalenia kursu). Klauzula abuzywna krzywdzi konsumenta bowiem juz z samego faktu jej istnienia
W umowie 1 to niezaleznie od tego w jaki sposob w praktyce jest ona stosowana przez przedsigbiorce.
Taka interpretacja pozostaje w zgodzie z powszechnie akceptowanym pogladem, ze art. 385! § 1 k.c.
jest instrumentem kontroli tresci umowy (stosunku prawnego). To, w jaki sposdb postanowienie jest
stosowane, jest kwestig odrebng, do ktorej art. 3851 § 1 zd. 1 k.c. wprost si¢ nie odnosi (zob. uchwale
Sadu Najwyzszego z 20 czerwca 2018 r., IIl CZP 29/17, OSNC 2019, nr 1, poz. 2; post. SN z 12
wrzesnia 2023 r., I CSK 6024/22, LEX nr 3603776).

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny wskazuje, ze bez wptywu na wydany wyrok sa
okolicznosci dotyczace tego, czy powodowie przy wypetlianiu 1 podpisywaniu wniosku
kredytowego samodzielnie wybrali indeksacje kredytu waluta CHF, rezygnujac z kredytu w PLN, a
takze okolicznosci zwigzane z ustaleniem czy powodowie posiadali zdolnos¢ kredytowa na kredyt
stricte ztotowkowy i w walucie CHF. Nieistotne sg takze wszystkie okoliczno$ci majgce miejsce po
zawarciu umowy (vide: chwila oceny abuzywnosci) — W szczegolnosci faktyczny kurs wyplaty i
sptaty zobowigzania kredytowego oraz jego rynkowo$¢, a takze nastgpcza mozliwos¢
przewalutowania kredytu oraz zmiany, ktére nastgpowaty w regulaminie udzielonego kredytu po
zawarciu spornej umowy.

Sad nie badat takze kwestii wptywu wydanego orzeczenia na sytuacje pozwanego banku,
innych kredytobiorcoéw oraz catego sektora bankowego 1 gospodarki, a takze tego czy pozwany miat
w pelni pokrytg tzw. pozycje walutows. Kontroli abuzywnos$ci dokonuje si¢ bowiem z perspektywy
konsumenta, ktéremu udzielana jest ochrona. Nieistotne s kwestie zwigzane z mozliwoscig
zaciaggnigcia przez kredytobiorcow kredytu stricte zltotowkowego oraz wyboru kredytu
indeksowanego, w ktorym wyptata i splata bylyby dokonywane bezposrednio w walucie CHF. Bez
znaczenia pozostawata rowniez motywacja powodow do zaciggni¢cia zobowigzania indeksowanego
CHF, gdyz nie wptywa na mozliwo$¢ stosowania art. 385! k.c. Nie ma znaczenia takze i rodzaj
kredytow dostepnych w ofercie banku, atakze ustalenie roli jaka faktycznie pehito powigzanie
kredytu z waluta CHF (czy rolg byla waloryzacja, denominacja, obnizenie oprocentowania w
zwigzku z zastosowaniem stawki LIBOR, itp.) ijakie to miato znaczenie ekonomiczne z
perspektywy obu stron. Bez znaczenia bylo takze to, ze w chwili zawierania umowy stosowanie
bankowych tabel przeliczeniowych w tzw. umowach frankowych miato charakter zwyczaju,
albowiem nie wylgcza to mozliwoSci zastosowania art. 385 k.c.

Zbedne jest takze rozrdznianie poje¢ takich jak klauzula ryzyka walutowego oraz klauzula
réznicy kursowej (tzw. klauzula spreadowa). W postanowieniach spornej umowy znajdujg si¢
odwotania do tabel kursowych, ktore tacznie i w sposob jednorodny regulujg zarowno kwestie



wysokosci kursu 1 wysokosci doliczanego do niego spreadu, ktory miesci si¢ w marzy, bowiem
dochodzi w nich do zsumowania tych wartosci. Pozwany bank nie okreslat osobno kursu waluty bez
spreadu i kursu waluty ze spreadem. Kurs stosowany do indeksacji/denominacji zobowigzan stron
per se zawierat w sobie spread, ktory stanowit element mechanizmu waloryzacji. Jednocze$nie —w
Swietle art. 385! § 2 k.c. w zw. z art. 3851 § 1 k.c. — przez pojecie ,,postanowienia umowy zawieranej
Z konsumentem” nalezy rozumie¢ calg jednostke redakcyjng konkretnej umowy. Postanowienia
umowne w tej materii powinny by¢ interpretowane tgcznie, a nie w separacji od siebie. Potwierdza
to rowniez stanowisko TSUE, ktory w cyt. juz wyzej wyroku C-19/20 opowiedziat si¢ przeciwko
fragmentaryzacji klauzul. Nieistotne jest takze analizowanie poj¢¢ ,,waluty kredytu” i,,waluty
uruchomienia kredytu”, albowiem analiza umowy — ktora szczegdtowo zostanie oméwiona w dalszej
czescl uzasadnienia — prowadzi do wniosku, ze powodowie na podstawie jej postanowien mogli
uzyskac¢ wyplate kredytu 1 sptacac go tylko w PLN przy zastosowaniu tabel banku, a te kwestie sg
istotne z punktu widzenia interesdéw konsumentdw, ktore stosowanie art. 385 k.c. ma zabezpieczad.

Ocena dowodow i inne zarzuty prawa procesowego

Formutujgc zarzuty naruszenia prawa procesowego skarzacy wskazal, ze Sad I instancji
nieprawidlowo zastosowat art. 233 § 1 k.p.c., dokonujac dowolnej oceny dowodoéw. Zgodnie z
przywolanym przepisem sad ocenia wiarygodnos¢ i moc dowodoéw wedtug wilasnego przekonania,
na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Dla skutecznosci zarzutu
naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie wystarczy samo twierdzenie o wadliwosci dokonanych ustalen
faktycznych, odwotujace si¢ do stanu faktycznego, ktory w przekonaniu skarzacego odpowiada
rzeczywistosci. Konieczne jest wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych postgpowanie sagdu w tym
zakresie. Jesli nawet istniejg watpliwosci co do trafnosci oceny dokonanej przez sad pierwszej
instancji, ale nie wykraczaja one poza granice zakre§lone w art. 233 § 1 k.p.c., to nie powinny
stwarzac¢ podstawy do zajecia przez sad drugiej instancji odmiennego stanowiska (zob. uchwatg Sadu
Najwyzszego z 23 marca 1999 r., III CZP 59/98, OSNC 1999/7-8/124). W ramach tego rodzaju
zarzutu mogg by¢ roztrzasane jedynie okoliczno$ci zwigzane z przyznaniem wiarygodnosci lub
odmowg jej przyznania w calosci lub w czesci w stosunku do okreslonych dowodow. Skuteczne
podniesienie zarzutu wadliwej oceny dowodow nie moze polega¢ na zaprezentowaniu ustalonego
przez skarzacego, na podstawie wiasnej oceny dowodow, stanu faktycznego, ale wymaga wskazania
przy uzyciu argumentow jurydycznych naruszenia dyrektyw oceny dowodow wyrazonych w art. 233
§ 1 k.p.c. Chcac kwestionowac ustalenia faktyczne apelujacy winien postawi¢ zarzut oparty na
podstawie art. 368 § 11 k.p.c.

Sad Apelacyjny po zapoznaniu si¢ z caloksztaltem zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego, w pelni podziela dokonang przez Sad I instancji oceng dowodow 1 ustalenia stanu
faktycznego. Zostata ona dokonana z uwzglednieniem wszystkich okolicznosci sprawy | w zakresie
istotnym dla rozpoznania zgltoszonego powodztwa (zob. art. 227 k.p.c.). Wnioski Sadu Okregowego
nie naruszaja przestanek wskazanych w art. 233 § 1 k.p.c. 1 jako takie muszg si¢ osta¢. Twierdzenia
pozwanego W zarzutach apelacyjnych zwigzanych z naruszeniem art. 233 § 1 k.p.c. stanowig jedynie
probe wywnioskowania z materialu dowodowego korzystnych dla banku okolicznosci i jako takie
nalezy uznac je za nieuprawniong polemike.

Sad Apelacyjny za trafne uznaje pomini¢cie zeznan §wiadka Pawta Sobczyka. Nie uczestniczyt
on w rozmowach okotokredytowych z powodami, co oznacza, ze nie mogt swiadczy¢ na okoliczno$¢
tego jakie konkretne informacje zostaly powodom przekazane na etapie przedkontraktowym.
Dodatkowo — zgodnie z zakre$long tezg dowodowsa (k. 171) — miat on zeznawa¢ na okolicznosci
nieistotne (sposob funkcjonowania kredytu indeksowanego, sposobu finansowania kredytu powoda
1 innych kredytow tej kategorii, zasad ustalania kurséw walut obcych 1 przyczyn ich wystepowania,
rodzajow kredytow dostepnych w ofercie banku w 2006 r. itd.). Sam fakt, ze w banku obowigzywaty
okreslone procedury — i to zarbwno w zakresie informowania klientow, jak i sposobu ustalania kursu
w tabelach — nie jest rownoznaczny ztym, ze zostaly zastosowane wobec powodoéw i ze byly




wystarczajace dla przeciwdziatania dowolnosci w kreowaniu kurséw. Sama zreszta okoliczno$¢
tworzenia tabeli i ustalania w niej kurséw, jako aspekt zwigzany w wykonywaniem umowy, ze
wzgledu na moment dokonywania oceny abuzywnosci jej zapisow pozostaje bez znaczenia dla
sprawy, podobnie jak to skad bank pozyskiwat srodki na finansowanie kredytu.

Sad I instancji trafnie pomingt réwniez zawnioskowany przez pozwanego dowod z zeznan
swiadka Jakuba Szukalskiego. Postanowieniem z 21 grudnia 2020 r. (k. 574) Sad I instancji na
podstawie art. 2711 k.p.c. w zw. z art. 236 § 2 k.p.c. postanowil przeprowadzi¢ dowodd z zeznah
swiadkow Edyty Badzian, Hanny Roézyckiej, Jakuba Szukalskiego, zgodnie z wnioskiem stron
zgltoszonym w tym zakresie w odpowiedzi na pozew. Zarzadzeniem z tego samego dnia Sad I
instancji polecit przesta¢ ww. $wiadkom odpis postanowienia oraz kopie¢ pisma pelnomocnika
pozwanego z pytaniami do ww. swiadkow. Zarzadzenie wykonano 31 grudnia 2020 r. Odpis
postanowienia wraz z pytaniami do swiadka oraz tekstem przyrzeczenia zostal nadany do Jakuba
Szukalskiego na adres podany przez pelnomocnika pozwanego w odpowiedzi na pozew (k. 271) j.
ul. Jodtowa 10, 62-002 Jelonek. Swiadek Jakub Szukalski ztozyt zeznania na pismie (k. 573-575).
Jednoczesnie pismem z dnia 19 stycznia 2021 r. pelnomocnik powodoéw ztozyl pismo wraz z listg
pytan do $wiadkow, w tym do $wiadka Jakuba Szukalskiego. Zarzadzeniem z dnia 2 marca 2021 r.
Sad zarzadzil przestanie ich do $wiadkéw, w tym do $wiadka Jakuba Szukalskiego, ktory przesytki,
kierowanej na dotychczasowy adres, nie odebral (k. 602). W zwigzku z tym Sad I instancji
postanowieniem wydanym na rozprawie 9 wrze$nia 2021 r. pomingt na podstawie art. 235% § 1 pkt
215 k.p.c. dowdd z przeshuchania §wiadka Jakuba Szukalskiego na pismie. Oznacza to, ze pominig¢cie
dowodu z przestuchania swiadka Jakuba Szukalskiego dotyczyto wniosku ztozonego przez strong
powodowa. Na pytania pozwanego swiadek odpowiedziat (k. 573-575). Analizujac tres¢ zeznan
swiadka Jakuba Szukalskiego Sad I instancji trafnie uznat, ze przeprowadzenie dowodu z jego zeznan
nie dostarczyloby istotnych okolicznosci do sprawy. Jakub Szukalski nie pamigtat powoda, podat
ogblng procedur¢ zawierania umowy o kredyt indeksowany do CHF. Nie potwierdzit, aby
powodowie zostali w sposdb prawidlowy poinformowani o ryzyku walutowym. Zeznat ogolnie, ze
klient zawsze byt informowany o warunkach uzyskania kredytu w PLN, jak rowniez ryzyka
wynikajacego z kredytu zaciggnietego w walucie obcej. Nie podal jednak w tym zakresie
szczegotow. Pisemne zeznania $wiadka majg zatem nikla moc dowodowa. Zasygnalizowanie
kredytobiorcy — 0 czym jeszcze nizej — ze ryzyko kursowe istnieje, nie jest jeszcze wystarczajace do
przyjecia, ze obowigzek informacyjny zostat wykonany w sposob wlasciwy.

W konsekwencji Sad Il instancji za nietrafne uznat wszystkie podniesione przez pozwanego
zarzuty naruszenia prawa procesowego 1 nie znalazt podstaw do prowadzenia uzupehiajgcego
postepowania dowodowego na etapie postgpowania apelacyjnego poprzez dopuszczenie dowodu
z zeznan $wiadkow Pawla Sobczyka 1 Jakuba Szukalskiego.

Majac na uwadze powyzsze Sad odwotawczy nie podzielit stanowiska pozwanego, ze doszto
do blednego ustalenia stanu faktycznego. Zaoferowany materiat dowodowy nie daje bowiem
podstaw do uznania, ze kredytobiorcow w sposob pehy i rzetelny poinformowano o ryzyku
kredytowym oraz o sposobie funkcjonowania mechanizmu indeksacji (vide ocena zeznan powodow
przedstawiona powyzej).

Konkretnego zakresu przedstawionych powodom na etapie przedkontraktowym informacji na
temat ryzyka kursowego nie mozna ustali¢ na podstawie ztozonych do akt sprawy przez pozwanego
dowodow z dokumentéw (wniosek o kredyt hipoteczny — k. 86, decyzja kredytowa — 306,
zestawienia rat i 0 umowy —k. 310, raportow, analiz i informacji prasowych — k. 312-345, 372-389).
Nie mozna tego ustali¢ takze na podstawie dokumentow ztozonych przez powodow (umowa kredytu
—k. 62, regulamin kredytu — k. 298).

Pozwany nie wykazal, ze kredytobiorcy mieli zapewniong faktyczng mozliwo$¢ negocjacji
spornych postanowien umowy, w tym przede wszystkim sposobu funkcjonowania mechanizmu
przeliczeniowego, ktory zostal oparty na tabelach kursowych banku. Bank nie wykazat takze, aby
przedstawit klientom metodg ustalania kursow w tabeli — nie wynika to z wniosku o udzielenie



kredytu oraz z umowy stron, gdzie jedynie wskazano, ze bank stosuje takie tabele do przeliczen przy
jednoczesnym braku wyjasnienia tego czym one sg 1 w jaki sposob funkcjonuja, tj. w szczegdlnosci
na podstawie jakich kryteriéw bank ustala kurs do obshugi zobowigzania kredytowego.

Dla przejrzystosci rozwazan szerze] do kwestii zwigzanych z negocjacjami umowy oraz
poinformowaniem powodow o ryzyku kursowym oraz pozostalych kwestii, ktore zostaly
podniesione W zarzucie naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. i zarzutach btedu w ustaleniach faktycznych,
ale nie dotycza sensu stricte oceny wiarygodnosci dowodoéw lub jej odmowy poszczegdlnym
dowodom, Sad odniesie si¢ przy omawianiu zarzutOw naruszenia prawa materialnego.

Za niezasadny uznano takze zarzut naruszenia art. 327 § 1 k.p.c. Sad I instancji w sposob
dogtebny 1 wyczerpujacy dokonat wszechstronnej analizy 1 oceny tego czy w spornej umowie istniejg
klauzule abuzywne oraz czy moze ona by¢ dalej utrzymana w mocy po wyeliminowaniu z jej tresci
zapisOw odwolujacych sie do tabel kursowych. Odniesienie si¢ w uzasadnieniu przez Sad I instancji
do dowodow zalaczonych do odpowiedzi na pozew, a wymienionych w tresci apelacji (k. 654) nie
stanowi naruszenia art. 2432k.p.c. w zw. z art. 235% § 112 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. w zw. Z art.
327 § 1 kp.c. Sad Apelacyjny ponownie przypomina, ze jako moment kontroli abuzywnosci
przyjmuje si¢ chwilg zawarcia umowy (uchwata sktadu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z 20
czerwca 2018r., 11l CZP 29/17, OSNC 2019, nr 1, poz. 2). Przedmiotowe dokumenty zostaty wydane
w latach 2009, 2013 oraz 2016. Tres¢ uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia jest jasna, zrozumiala 1
kompletna 1 jako taka moze stanowi¢ podstawe kontroli instancyjne;.

Abuzywno$¢ klauzul przeliczeniowych

W zakresie istotnym dla rozpoznawanej sprawy Sad I instancji uznat, ze abuzywny charakter
maja te postanowienia spornej umowy, ktore odnoszg si¢ do mechanizmu przeliczeniowego (1. § 1
ust. 1 umowy, § 2 ust. 2 umowy, § 4 ust. 2-4 umowy, § 7 ust. 1 1 3 umowy, § 8 ust. 6 umowy, § 10
ust. 2 umowy oraz § 13 ust. 1 umowy).

Abuzywny nie jest mechanizm indeksacji jako taki. Konstrukcja kredytow indeksowanych lub
denominowanych kursem waluty obcej — i to zarbwno w dacie zawarcia spornej umowy, jak i
obecnie — jest dopuszczalna jako konstrukcja prawna i finansowa dla osiggania pewnych celow stron
takiego stosunku umownego, co stwierdzit takze Sad Okregowy. Wykorzystanie mechanizmu
indeksacji i denominacji co do zasady nie narusza natury kredytu lub pozyczki, a takze przepisow
ustawy — Prawo bankowe ani innych przepisow prawa krajowego lub migdzynarodowego.
Ustawodawca dal temu wyraz wprowadzajac w 2011 r. art. 69 ust. 2 pkt 4a pr. bankowego (zob. np.
wyroki Sadu Najwyzszego z 22 stycznia 2016 1., I CSK 1049/16, OSNC 2016, nr 11, poz. 1341z 11
grudnia 2019r., V CSK 382/18, OSNC-ZD 2021, nr B, poz. 20 i powolane tam orzecznictwo).
Jednakze sposob wykonywania mechanizmu indeksacyjnego, w tym w szczegolnosci bedacego jego
istotng cze$cig mechanizmu przeliczeniowego, musi odpowiadac¢ dyrektywom wynikajagcym z art.
385t k.c.

Laczaca strony umowa byta umowa o kredyt indeksowany. Réznice pomigdzy kredytem
indeksowanym, denominowanym a walutowym wyjasnit Sad Najwyzszy w wyroku z 30 wrzesnia
2020 . o sygn. I CSK 556/18, LEX nr 3126114, ktoérego argumentacj¢ Sad Apelacyjny podziela.
Sporna umowa nie byla umowa o kredyt walutowy. Z tego tez wzgledu nie ma znaczenia
dokonywanie podzialu na walute zobowigzania i1 walute wykonania zobowigzania. Nadto
zastrzezone w umowie klauzule ksztattujgce mechanizm indeksacji i denominacji okreslajg gtéwne
$wiadczenie kredytobiorcy (zob. np. wyroki Sgdu Najwyzszego z 11 grudnia 2019r., VV CSK 382/18,
OSNC-ZD 2021, nr 2, poz. 20; z 24 lutego 2022 r., Il CSKP 45/22, LEX nr 3404615; z 27 maja 2022
r., I CSKP 395/22, LEX nr 3404809 oraz wyroki TSUE z 30 kwietnia 2014 r., C-26/13, Kasler 1
Kaslerné Rabai, pkt 49-50; z 26 lutego 2015 r., C-143/13, Matei, pkt 54; z 23 kwietnia 2015 r., C-
96/14, Van Hove, pkt 33; z 20 wrzes$nia 2017 r., C-186/16, Andriciuc i in., pkt 35).

W orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej przyjmuje si¢, ze zawarta
w umowie kredytu klauzula ustalajaca cen¢ zakupu i1 sprzedazy waluty obcej, do ktorej kredyt jest




indeksowany, powinna na podstawie jasnych i zrozumialych kryteriow umozliwi¢ wiasciwie
poinformowanemu oraz dostatecznie uwaznemu 1 racjonalnemu konsumentowi zrozumienie
sposobu ustalania kursu wymiany waluty obcej stosowanego w celu obliczenia kwoty rat kredytu, w
taki sposob, aby konsument mial mozliwo$¢ w kazdej chwili samodzielnie ustali¢ kurs wymiany
stosowany przez przedsigbiorce (zob. m.in. wyrok TSUE z 18 listopada 2021 r., sygn. C-212/20,
Legalis nr 2632867). Dlatego tez nietrafne sg argumenty co do tego, ze z punktu widzenia
kredytobiorcy istotny jest jedynie ostateczny kurs, a nie sposdb jego ustalania.

Zaznacza si¢ takze, ze postanowienia umowne, ktore uzalezniaja warunki waloryzacji
$wiadczenia pienieznego wylgcznie od woli banku — oparte na ustalanych w dowolny sposob
tabelach kursowych — sg nieuczciwe, albowiem sg przejawem wykorzystywania pozycji dominujacej
przedsigbiorcy 1 prowadza do naruszenia rownowagi kontraktowej. Sad Najwyzszy wielokrotnie
wskazywal, co Sad w niniejszym skladzie podziela, Ze postanowienia umowy majg charakter
niedozwolony, gdy okreslenie wysokosci naleznosci obcigzajacej konsumenta z odwotaniem do
tabel kursow ustalanych jednostronnie przez bank, bez wskazania obiektywnych kryteriow, jest
nietransparentne, pozostawia pole do arbitralnego dziatania banku 1 w ten sposob obarcza
kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz narusza rownorzedno$¢ stron (zob. wyroki Sadu
Najwyzszego: z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, LEX nr 2771344; z 22 stycznia 2016 r., | CSK
1049/14, OSNC 2016, nr 11, poz. 134; z 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16, LEX nr 2308321; z 4
kwietnia 2019 ., 11 CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115). Jednoczesnie oceny czy kredytobiorca
miat zapewniong takg mozliwo$¢ nalezy dokonywac na chwile zawarcia umowy (zob. m.in. uchwale
Sadu Najwyzszego z 20 czerwca 2018 r., III CZP 29/17, OSNC 2019, nr 1, poz. 2).

Sad odwotawczy nie ma watpliwosci, ze kredytobiorcy na podstawie uksztattowanego
w umowie mechanizmu indeksacji, blankietowo odsytajacego do tabel kursowych, nie mieli
zapewnionego wlasciwego standardu ochrony konsumenckiej. W tresci umowy oraz w regulaminie
kredytu w chwili jej zawierania nie znalazto si¢ wyjasnienie w jaki sposob 1 na jakiej podstawie
bedzie dochodzi¢ do przeliczen PLN na CHF 1 CHF na PLN. Postanowienia zwigzane ze sposobem
ustalania tabel kursowych byly nieweryfikowalne. Wynika z nich tyle tylko, ze bank tego rodzaju
tabele stosuje, bez wyjasnienia w jaki sposob sg one ustalane 1 jak to przeklada si¢ na sytuacje
powodow. Tak skonstruowany mechanizm przeliczeniowy oparty na tabelach kursowych nie spetnia
przestanek, ktore zostaly zakreslone w cyt. powyzej wyroku TSUE o sygn. C-212/20. Powodowie
nie mieli takze przekazanej jakiejkolwiek wiedzy na podstawie umowy, broszur informacyjnych czy
tez informacji uzyskanych od pozwanego na etapie przedkontraktowym. Nie wykazano takze, aby
W sposob pelny 1 rzetelny wyjasniono im ten mechanizm.

Istnienie takich procedur jak tworzenia tabeli kursowej, ktérych pozwany nie wykazal, nie
gwarantowaloby zabezpieczenia interesow konsumenta. Postanowienia dotyczace mechanizmu
tworzenia tabel nie znalazty si¢ w tre§ci umowy stron, a wigc mogty by¢ w kazdej chwili —w tym na
niekorzys¢ konsumenta — zmienione. Dodatkowo nie wykazano, aby ten mechanizm w momencie
zawierania umowy byt znany powodom, aby mogli w sposob petny i rzetelny ocenic czy jest to dla
nich rozwigzanie korzystne czy tez niekorzystne. W zwigzku zpowyzszym, analizowane
postanowienia nalezato uzna¢ za nietransparentne, pozostawiajgce pole do arbitralnego dziatania
banku 1 w ten sposob obarczajace kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz naruszajgce w
sposoOb razacy réwnorzednos¢ stron. Tym bardziej, ze ze wzgledu na dtugos¢ okresu kredytowania
stan ten utrzymywatby si¢ przez 28 lat (sptata kredytu miata nastgpi¢ w 336 miesiecznych ratach
rownych kapitatowo-odsetkowych — § 1 ust. 2 umowy kredytu).

W zwigzku z tym tak skonstruowany mechanizm przeliczeniowy oparty na tabelach
kursowych nie spelnia przestanek, ktore zostaty zakreslone w cyt. powyzej wyroku TSUE C-212/20.
Analizowane postanowienia nalezato uzna¢ za nietransparentne, pozostawiajace pole do arbitralnego
dzialania banku i w ten sposob obarczajace kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz
naruszajace rownorzedno$¢ stron przez to jako zapisy niejednoznaczne w rozumieniu art. 385* k.c.

Oceny tej nie zmieniatoby nawet ustalenie, ze kursy CHF stosowanego przez pozwanego nie



odbiegaly od kursow stosowanych w obrocie konsumenckim, opierajacych si¢ na popycie i podazy,
czy kurséw publikowanych przez NBP, albowiem jest to okoliczno$¢ z zakresu wykonywania
umowy, zatem —jak juz wyzej stwierdzano — nieistotna dla oceny abuzywnoéci (zob. art. 3852 k.p.c.).
Jednoczesnie pozwany nie wskazat jakiegokolwiek instrumentu lub mechanizmu, ktory ograniczatby
mu mozliwo$¢ dowolnego 1nieograniczonego ksztaltowania wysokosci kurséw CHF w swojej
walucie.

W konsekwencji, postanowienia § 1 ust. 1 umowy, §2 ust. 2 umowy, § 4 ust. 2-4 umowy, § 7
ust. 113 umowy, § 8 ust. 6 umowy, § 10 ust. 2 umowy oraz § 13 ust. I umowy — W zakresie w jakim
odsytaja do tabel — nie moga by¢ traktowane jako postanowienia jednoznaczne w mys$l art. 385 § 1
zd. 2 k.c. Nie ma przy tym znaczenia, Ze ich literalne brzmienie nie jest zawite i skomplikowane,
albowiem postanowienia te nie zawieraja informacji wskazanych powyzej.

Jednoczesnie uksztaltowanie stosunku obligacyjnego, ktdry ustanawia nieusprawiedliwiong
dysproporcj¢ praw i obowigzkéw na niekorzy$¢ konsumenta — ze wzgledu na pelng dowolnosé
w ksztaltowaniu tabel kursowych, a przez to na mozliwo$¢ arbitralnego wptywania na jego wysokos¢
I to niezaleznie od tego czy bank stosowat to w praktyce (vide chwila oceny abuzywnosci), jest w
sposob razacy sprzeczne z dobrymi obyczajami, co wyraza si¢ w uzaleznieniu wysokosci
$wiadczenia spetnianego przez konsumenta od swobodnej decyzji przedsigbiorcy, a wiec tylko jedne;j
strony spornego stosunku cywilnoprawnego. Takie uksztaltowanie stosunku zobowigzaniowego
musi by¢ uznane za znaczaco naruszajace rownowage stron 1 w konsekwencji razaco naruszajace
interesy konsumenta. Dodatkowo — co wykazano — powodowie w momencie zawierania umowy nie
mieli faktycznej mozliwosci pozyskania informacji na temat tego w jaki sposob bank bedzie
wyznaczal wysokos¢ kursu, a przez to nie mogt dokona¢ wiasciwej 1 rzetelnej oceny czy
przedstawiony jej produkt jest zgodny z jego oczekiwaniami oraz czy nie narusza ich interesow.

Nadto postanowienia umowne nie zostaty z powodami indywidualnie uzgodnione. Mozliwos$¢
indywidualnego uzgadniania umowy w rozumieniu 385! § 3 k.c. to mozliwo$¢ realnego wplywania
na jej tres¢. Do uznania postanowienia za indywidualnie uzgodnione nie wystarcza ustalenie, ze cala
umowa byla przedmiotem negocjacji, ale nalezy ustali¢, ze przedmiotem indywidualnych ustalen
bylto konkretne jej postanowienie (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 10 grudnia 2019 r., IV CSK
443/18, LEX nr 2775316). Oznacza to, Zze nawet jesli strona powodowa samodzielnie zdecydowata
si¢ na zawarcie umowy o kredyt indeksowany waluta CHF, majac przy tym do wyboru rowniez
kredyt ztotdéwkowy oraz samodzielnie wypehita i ztozyta wniosek kredytowy, w ktorym wybrata
pewne (i to nieliczne) parametry kredytu, takie jak jego wysokos¢, metoda spftaty, okres
kredytowania, waluta splaty czy waluta kredytu, to nie prowadzi to do uznania, ze indywidualnym
ustaleniom podlegaty zakwestionowane mechanizmy przeliczeniowe oparte na tabelach kursowych
tworzonych przez bank. Dopiero uznanie, ze sam mechanizm przeliczeniowy podlegat negocjacjom
mogloby prowadzi¢ do uznania, ze sporne postanowienia zostaly uzgodnione indywidualnie.
Postepowanie dowodowe nie dato jednak podstaw do przyjecia, ze powodowie mogli wybra¢ czy
chca, aby przeliczenie odbywato si¢ np. wedlug tabel kursowych pozwanego na okreslonych i
znanych im zasadach, czy tez na podstawie tabel NBP. Wyboru takich parametréw nie przewidywat
takze blankiet wniosku kredytowego. Nie naprowadzono takze zadnych innych dowodow na to, ze
klauzule przeliczeniowe poddano negocjacjom. Materiat dowodowy nie dal podstawy do uznania,
ze powodow chociazby poinformowano, ze mogg negocjowac umowe kredytu.

Sad podkresla, ze nawet jesli konsument samodzielnie decyduje si¢ na wybdr kredytu
powigzanego z walutag CHF 1 stosowania wobec niego tabel kursowych, to nie uniemozliwia to
dokonywania kontroli zgodnosci z prawem zobowigzania zaciggni¢tego w taki sposob. Odmienne
stanowisko wypaczatoby sens konstrukcji kontroli abuzywnosci, ktorej z zatozenia dokonuje si¢ po

Dodatkowo postepowanie dowodowe nie wykazato, aby pozwany przedstawit kredytobiorcom
W sposob pehy 1 rzetelny informacje w przedmiocie faktycznego ryzyka wigzacego si¢ z tak
skonstruowanym kredytem powigzanym z walutg obca. Powodowie przed zawarciem umowy



kredytu nie uzyskali faktycznej wiedzy o rzeczywistym ryzyku kursowym, ktora to informacja
moglaby wplyng¢ na podjecie przez nich decyzji w przedmiocie zawarcia umowy kredytu
indeksowanego kursem CHF. Nie naprowadzono Zadnych twierdzen — co obcigzato pozwanego — ze
konsumentow rzetelnie zapoznano ze specyfika kredytu indeksowanego, a takze potencjalnym, ale
nie niemozliwym — ryzykiem wzrostu kursu CHF o0 50%, czy 100% i wigce;.

Fakt, ze kursy walut si¢ zmieniajg oraz ze inny jest kurs kupna waluty od jej sprzedazy jest
powszechnie znany, a na podstawie tych podstawowych informacji nawet przecietny kredytobiorca
mogl si¢ spodziewacd, ze uzaleznione od kursu franka raty kredytu nie bedg rowne — mogg male€ 1
rosngé. Podpisana przez kredytobiorcow umowa nie pozwala na ustalenie, ze udzielone im
informacje wykraczaly poza t¢ oczywistos¢. Konsument — posiadajac nawet elementarng znajomos¢
rynku finansowego — godzac si¢ na wprowadzenie do umowy kredytowej zawieranej na wiele lat
mechanizmu indeksacji, a przez to 1 ryzyka kursowego, winien zna¢ i rozumie¢ skutki zaciggnigtego
zobowigzania 1 wplyw waloryzacji na jego wysokos$¢, o co winien zadba¢ pozwany. Podkresli¢ przy
tym nalezy — co bank z pewnoscig wiedziat — ze w momencie zawierania spornej umowy kurs CHF
byt sztucznie utrzymywany na niskim poziomie przez instytucje Szwajcarii. Potegowato to ryzyko,
ze kurs moze wzrosnag¢ w niekontrolowany sposdéb w sytuacji jego uwolnienia 1 ksztaltowania go
W sposob rynkowy. Okoliczno$¢ ta podwyzszala stopien starannosci pozwanego co do jasnego
zobrazowania potencjalnego ryzyka i jego wpltywu nie tylko na wysokos¢ rat, ale tez catos¢
zadluzenia, ktore moglo przewyzsza¢ warto$¢ nabywanego za kredyt majatku. Trudno wigc uznac¢ —
jak sugeruje to pozwany w swojej apelacji — ze procedura udzielania kredytu wobec powodow zostata
przeprowadzona w dostatecznie prawidtowy sposob.

Konieczno$¢ dotozenia wyzszej starannosci w tym zakresie potegowata takze powszechna
wiedza bankdw o tym, ze udzielanie pozyczek i kredytdéw powigzanych zwalutg franka
szwajcarskiego jest ryzykowne rowniez dla calej branzy bankowej. W tzw. biatej ksiedze kredytu
frankowych w Polsce (ktorg Sad z urzgdu zna z innych sprawy) wskazano, ze juz w 2005 r. Zwigzek
Bankéw Polskich wskazywat na rozwazenie potrzeby wprowadzenia zakazu udzielania kredytow
powiazanych z CHF.

Bank nie podjat przy tym skutecznej inicjatywy dowodowej, aby wykaza¢ okolicznosci
odmienne, co oméwiono juz powyzej. Stad nie sposob uznac, ze procedura udzielania kredytu wobec
powoddw zostala przeprowadzona dostatecznie prawidtowo. Ponadto trzeba wskaza¢, ze ochrona
przewidziana w dyrektywie 93/13 w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich
przystuguje kazdemu konsumentowi, anie tylko temu, ktdrego mozna uzna¢ za wilasciwie
poinformowanego oraz dostatecznie uwaznego 1 rozsadnego (zob. post. TSUE z 10 czerwca 2021 r.,
C-198/20, MN I IN. p-ko X BANK SA, LEX nr 3185889).

Art. 385! k. dla stwierdzenia abuzywnos$ci postanowienia umowy wymaga, aby
postanowienie nie byto uzgodnione indywidualne, a nadto aby naruszato w sposob razacy interesy
konsumentow 1 dobre obyczaje. W przepisie tym nie przewidziano uzaleznienia orzeczenia w
przedmiocie abuzywnosci od indywidualnych cech konsumenta, takich jak poziom jego
wyksztatcenia lub zakres doswiadczenia. W konsekwencji nalezy uznac, ze ani brak zainteresowania
konsumenta wadami zaoferowanego mu produktu, ani niezwrdcenie si¢ przez konsumenta
0 udostgpnienie wzorca umownego w celu zapoznania si¢ z nim poza lokalem przedsigbiorcy, czy
tez nawet zaniechanie konsumenta zapoznania si¢ z wzorcem przed jego podpisaniem, nie zwalnia
przedsigbiorcy z wykonania pelnego i rzetelnego obowigzku informacyjnego lub co najmniej
Z obowigzku upewnienia si¢, ze konsument posiada wiedz¢ na odpowiednim poziomie.
W kontekscie okoliczno$ci niniejszej sprawy nie ma wigc znaczenia to czy powodowie umowe
przeczytali lub czy tez zadawali pytania w celu wyjas$nienia swoich watpliwosci.

Wyktadni art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach
konsumenckich nalezy dokonywa¢ w ten sposob, ze w ramach umowy kredytu indeksowanego
W walucie obcej wymog przejrzystosci warunkow tej umowy, przewidujacych, ze waluta obca jest
walutg rozliczeniowg, co powoduje skutek w postaci ponoszenia ryzyka kursowego przez
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kredytobiorce, jest spehiony, jezeli przedsigbiorca dostarczyl konsumentowi wystarczajacych
I doktadnych informacji pozwalajacych na to, aby przecietny konsument wiasciwie poinformowany
oraz dostatecznie uwazny 1 rozsadny byt w stanie zrozumie¢ konkretne dziatanie przedmiotowego
mechanizmu finansowego i oszacowa¢ w ten sposob, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiate
kryteria, konsekwencje ekonomiczne — potencjalnie istotne — takich warunkéw dla swoich
zobowigzan finansowych w calym okresie obowigzywania tej umowy (zob. wyrok TSUE z 10
czerwca 2021 r., C-776/19, LEX nr 3183143 — w polaczonych sprawach francuskich). Sad
odwotawczy nie ma watpliwosci, ze pozwany bank nie dostarczyl kredytobiorcom tego rodzaju
informacji.

Wprawdzie w momencie zawierania umowy stron nie obowigzywaly zadne przepisy, ktore
wskazywatyby na zakres informacji, jakie potencjalny kredytobiorca winien otrzyma¢ od banku na
etapie przedkontraktowym, ale nie zwalniato to bankoéw z wynikajgcego z art. 385 k.c. obowigzku
nalezytej starannosci oraz zakazu naruszania w sposob razacy interesow konsumenta i dobrych
obyczajow. Nie ma znaczenia to, ze w chwili zawierania umowy analizowany produkt kredytowy
jawit sie jako atrakcyjny, skoro — jak pokazata praktyka — bylto to ztudne. Sad nie ma watpliwosci, ze
powodow nie poinformowano w sposob pehy i rzetelny o wszystkich aspektach oferowanego
produktu. Nie ma takze znaczenia to, czy przedsigbiorca stosowal klauzule abuzywne w sposob
celowy 1umyslny, czy tez czynit to nieSwiadomie. Kontroli abuzywnosci nie uniemozliwia takze to,
ze stosowanie tabel kursowych miato w chwili zawierania umowy charakter pewnego zwyczaju.

Do odmiennej oceny nie prowadzi okoliczno$¢, ze bank moze prowadzi¢ dziatalno$¢
kantorowa (art. 111 ust. 1 pkt 4 pr. bankowego). Czym innym jest bowiem oferowanie sprzedazy lub
kupna walut obcych, a czym innym dokonywanie przeliczenia (denominacji/indeksacji) kwoty raty
wyrazonej w harmonogramie w CHF do waluty polskiej. W pierwszym przypadku bank ustala kursy
wobec potencjalnych przyszlych kontrahentow, ktorzy dopiero maja zawrze¢ z nim okreslong
umowe w ramach obrotu walutowego. Grajg zatem tutaj rol¢ czynniki rynkowe i o ile oferta banku
nie jest z tego punktu widzenia korzystna dla uczestnikow tego obrotu, to nie dochodzi do nawigzania
stosunku prawnego. W przypadku badanym w niniejszej sprawie, dopiero w trakcie realizacji
umowy kredytobiorca byl stawiany przed faktem dokonanym — ustalonym kazdorazowo
Jjednostronnie przez bank kursem, ktdrego nie miat mozliwosci zweryfikowac 1 zmieni¢. Wylacznie
zatem w rekach banku pozostawiono ksztattowanie tresci umowy w tym kluczowym zakresie, co
wigzalo si¢ z nierownowagg stron. Wszystkie te okolicznosci wskazuja na istnienie konkretnego, a
nie tylko abstrakcyjnego naruszenia interesu powodow 1to w sposob razacy.

W zwiazku z powyzszym Sad Apelacyjny podzielil stanowisko Sadu Okregowego co do
abuzywnosci klauzul przeliczeniowych, tj. tych odnoszacych si¢ do stosowania tabel kursowych
banku, tj. § 1 ust. 1 umowy, §2 ust. 2 umowy w brzmieniu z chwili zawierania umowy. Sad uznat,
ze sam mechanizm indeksacji nie jest sprzeczny z art. 385 k.c. Mechanizm ten — jak trafnie przyjat
Sad Okregowy — nie jest rowniez sprzeczny z art. 69 pr. bankowego. Istniejg przy tym podstawy do
przyjecia, ze obowigzek informacyjny nie zostat wobec powodéw zrealizowany w sposob pehny 1
rzetelny, a przy tym bank miat swobode w ksztattowaniu swoich tabel kursowych. Jednoczes$nie
klauzule przeliczeniowe nie podlegaly negocjacjom.

Niewazno$§¢ umowy

Sad Apelacyjny podziela poglad Sadu I instancji, ze po wyeliminowaniu z tre§ci umowy w/w
bezskutecznych klauzul przeliczeniowych, ktdre zostaly uznane za abuzywne, brak jest mozliwosci
utrzymania jej w mocy. Brak jest bowiem przepisow, w tym i dyspozytywnych, do uzupetnienia
powstalej w ten sposob luki w zakresie dotyczacym gldwnych §wiadczen stron. Umowa stron po
wyeliminowaniu odestania do tabel staje si¢ niestosowalna 1 jej utrzymanie bytoby tylko pozorne.

W wyroku TSUE z 2 wrze$nia 2021 r., C-932/19 (LEX nr 3215513) wskazano, ze art. 6 ust. 1
dyrektywy 93/13 w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich nie stoi na
przeszkodzie przepisom krajowym, ktére w odniesieniu do uméw kredytu zawartych
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Z konsumentem prowadzg do stwierdzenia niewaznos$ci warunku dotyczacego réznicy kursowe;j
uznawanego za hieuczciwy 1 zobowigzujg wiasciwy sad krajowy do zastgpienia go przepisem prawa
krajowego nakazujagcym stosowanie oficjalnego kursu wymiany, nie przewidujac dla tego sadu
mozliwosci uwzglednienia Zadania zainteresowanego konsumenta, zmierzajacego do uniewaznienia
umowy kredytu w catosci, nawet jesli ten sad uznatby, Ze utrzymanie w mocy tej umowy bytoby
sprzeczne z interesami konsumenta, zwlaszcza w swietle ryzyka kursowego, ktére konsument nadal
ponositby na podstawie innego warunku umowy, pod warunkiem, Ze ten sam sad jest jednak w stanie
dokona¢ odpowiednich ustalen wramach wykonywania przyslugujagcych mu suwerennych
uprawnien w zakresie oceny dowodow, a wola wyrazona przez tego konsumenta nie moze nad nimi
przewaza¢ oraz ze zastosowanie srodkow przewidzianych przez te przepisy krajowe pozwala na
przywrocenie takiej sytuacji prawnej 1 faktycznej konsumenta, jaka istnialaby w braku tego
nieuczciwego warunku.

Nalezy jednak podkresli¢, ze w polskim porzadku prawnym nie ma przepiséw powszechnie
obowigzujacych, ktore umozliwialtyby uregulowanie migdzy stronami kwestii zwigzanych
Z przeliczeniami walutowymi kredytu. Ustawodawca nie podjat si¢ takiej regulacji ani w ustawie pr.
bankowe, ani w szczegolnosci w ustawie z 29 lipca 2011 r. 0 zmianie ustawy — pr. bankowe oraz
niektorych innych ustaw (tzw. ustawa antyspreadowa). Zmiany tych aktéw prawnych, do ktorych
dochodzito po zawarciu spornej umowy stron, nie mialy charakteru sanacyjnego. Wejscie w zycie
ustawy antyspreadowe] nie usun¢to niepewnosci co do sytuacji prawnej powodow 1 nie usungto
potrzeby udzielenia im ochrony prawnej. Nowela ta ustawodawca nie wprowadzil narzedzia
prawnego, ktore pozwala wyeliminowa¢ z obrotu postanowienia umowne zawierajace niejasne
reguly przeliczania naleznosci kredytowych, zardwno na przysztos¢, jak 1 w odniesieniu do wezesniej
zawartych umow w czesci. Nie zawiera ona rowniez przepiséw o charakterze dyspozytywnym, ktore
—w $wietle orzecznictwa TSUE — mogg zastapi¢ nieuczciwe klauzule umowne zawarte w umowie
stanowigcej przedmiot niniejszej sprawy (zob. wyroki Sadu Najwyzszego z 10 maja 2022 r., 1| CSKP
285/22, OSNC-ZD 2022, nr 4, poz. 45 i z 4 kwietnia 2019 r., 111 CSK 159/17, LEX nr 2642144).

Nie moze tego rodzaju regulacji stanowi¢ réwniez art. 358 k.c. Przepis ten, stanowiacy, ze
warto$¢ waluty obcej (na potrzeby przeliczenia zobowigzania wyrazonego w walucie obcej na walute
polska) okresla si¢ wedlug kursu $redniego oglaszanego przez Narodowy Bank Polski z dnia
wymagalnosci roszczenia, wszedl bowiem w zycie 24 stycznia 2009 r., zatem po zawarciu przez
strony umowy kredytu. Wprowadzajgca go ustawa o zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz ustawy
— Prawo dewizowe z 23 pazdziernika 2008 r. (Dz. U. nr 228, poz. 1506), nie zawiera za$ przepisow
intertemporalnych przewidujacych mozliwosc¢ jego zastosowania do stosunkdéw prawnych wezesniej
nawigzanych. Przed wejsciem tej nowelizacji w zycie, art. 358 k.c. wyrazal jedynie zasade
walutowosci, ktorej zakres byt ograniczony — m.in. w stosunku do bankow — przez regulacje prawa
dewizowego (zob. art. 4 pkt 3 ustawy z 18 grudnia 1998 r. — pr. dewizowe, Dz. U. nr 160, poz. 1063
ze zm.). Sad Apelacyjny nie widzi tez mozliwosci zastosowania per analogiam art. 41 prawa
wekslowego do wypehienia powstalej luki w umowie takze i z tego wzgledu, ze — 0 czym szerzej
nizej — nie ma woli powodéw w wypeknieniu luki w umowie powstatej po eliminacji spornych
klauzul. Réwniez z tych samych wzgledéw brak jest mozliwosci zastosowania art. 24 ustawy o NBP
oraz art. 358! k.c. To, ze w okre$lonych sytuacjach ustawodawca odwotuje si¢ do kursu $redniego
NBP, to nie oznacza, ze taki mechanizm moze by¢ automatycznie wprowadzony do umowy kredytu
w celu wypehienia powstatej luki po eliminacji nieuczciwego systemu przeliczeniowego.

W powotanej juz wyzej sprawie C-19/20 TSUE uznal, Ze art. 6 ust. 1 i art. 7 ust. 1 dyrektywy
93/13 w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich nie stoja na przeszkodzie
temu, by sad krajowy usungt jedynie nieuczciwy element warunku umowy zawarte] migdzy
przedsigbiorcg a konsumentem, w wypadku gdy zniechgcajacy cel tej dyrektywy jest realizowany
przez przepisy krajowe, o ile element ten stanowi odrebne zobowigzanie umowne, ktore moze by¢
przedmiotem indywidualnej kontroli pod katem nieuczciwego charakteru. Stojg jednak na
przeszkodzie temu, by sad usunat jedynie nieuczciwy element warunku umowy zawartej migdzy
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przedsigbiorcg a konsumentem, jezeli takie usuniecie sprowadzatoby si¢ do zmiany istoty tego
warunku. Oznacza to, ze aby w ogdle moc moéwi¢ o mozliwosci wypehienia luki 1 utrzymaniu
pozostatej czeSci umowy w mocy, konieczne jest spelienie dwoch warunkdéw — zagrozenia
interesOw konsumenta (co zostalo wykazane) oraz wola konsumenta co do utrzymania spornej
umowy W mocy.

Konsumenci w niniejszej sprawie konsekwentnie podnosili zarzut niewaznosci catej spornej
umowy, co zaznaczyli w pozwie, zakreslajac jasne stanowisko co do przedmiotu swojego zadania, a
takze w zalgczniku numer 9 stanowigcym oswiadczenie ztozone w dniu 3 lutego 2019 r., ze wyrazaja
zgodg na ustalenie przez sad nieistnienia lub niewaznosci umowy kredytu hipotecznego nr 40731
indeksowanego do waluty obcej z dnia 26 wrzesnia 2006 r. (k. 97, 99). Sa przy tym reprezentowani
przez profesjonalnego pelnomocnika. W zwigzku z tym nalezato uznaé, ze w dostateczny sposob
wyrazili wolg stwierdzenia niewaznosci spornej umowy 1 brak byto potrzeby ich dalszego pouczania.
Klauzul abuzywnych i umowy nie sanuje takze okolicznos¢, ze powodowie przez wiele lat splacali
kredyt i nie kwestionowali umowy. Takie stanowisko wypaczaloby sens konstrukcji kontroli
abuzywnosci, ktorej — jak juz wskazano — zZ zalozenia dokonuje si¢ po zawarciu umowy.

Odwolujac si¢ do blednie postrzeganego i interpretowanego przez banki w tzw. sprawach
frankowych wyroku TSUE z 29 kwietnia 2021 r., sygn. C-19/20, LEX nr 3166094, nb. 91-99
uzasadnienia tego orzeczenia, Sad Apelacyjny uznaje, ze pouczenie konsumenta przez Sad ma istotne
znaczenie dla sprawy jedynie wowczas, kiedy rozpoznajac spor sad z urzedu dostrzega abuzywnos¢
danego postanowienia umownego, ktorej to abuzywnos$ci nie zauwaza konsument, a przy tym
zastosowanie przepisOw o ochronie konsumenckiej moze narazi¢ konsumenta na szczeg6lnie
dotkliwe skutki, wobec czego korzystniejsza z punktu widzenia intereséw konsumenta moze by¢ w
danym stanie faktycznym rezygnacja z takiej ochrony. Pouczenie, o ktérym mowa w wyroku TUSE
C-19/20, ma wyrownywaé szanse konsumenta w sporze z przedsigbiorcag. TSUE wskazal, ze
pouczenie winno miesci€ si¢ w ramach uksztaltowanej krajowej procedury sadowe;j. Nie ma podstaw
do przyjecia na podstawie dorobku orzeczniczego TSUE, Zze brak wypeknienia obowigzku
informacyjnego sadu ma uszczupli¢ prawa konsumenta, w tym do udzielenia mu ochrony na
podstawie dyrektywy 93/13. Art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 stanowi, Ze nieuczciwe warunki nie sg
wigzace dla konsumentow. Jest to przepis bezwzglednie obowigzujacy, a jego naruszenie sad musi
bra¢ pod uwagg z urzedu.

Argumentacj¢ zwigzang z brakiem konieczno$ci odbierania od konsumenta dalszych
o$wiadczen w przedmiocie ich woli potwierdza stanowisko TSUE wyrazone w wyroku z 7 grudnia
2023 r., sygn. C-140/22 (LEX nr 3635006.) i postanowieniu z 3 maja 2024 r., C-348/23 (LEX nr
3714445). Trybunal stwierdzit, ze art. 6 ust. 1 i art. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13 stoja na przeszkodzie
wykladni sadowej prawa krajowego, zgodnie z ktorg wykonywanie przez konsumenta praw
wywodzonych z tej dyrektywy jest uzaleznione od ztozenia przed sadem o$wiadczenia, w ktorym
twierdzi on, po pierwsze, ze nie wyraza zgody na utrzymanie w mocy tego warunku, po drugie, ze
jest swiadomy z jednej strony faktu, ze niewazno$¢ wspomnianego warunku pocigga za sobg
niewaznos$¢ wspomnianej umowy, a z drugiej — konsekwencji tego uznania niewaznosci, i po trzecie,
ze wyraza zgodg¢ na uznanie tej umowy za niewazng.

Trudno przyja¢, aby wola powodéw — wyrazong zgodnie z art. 60 k.c. i interpretowang na
podstawie art. 65 k.c. — bylo dalsze obowigzywanie spornych umow. Sad nie ma watpliwosci, ze
powodowie maja dostateczng wiedze na temat skutkéw prawnych prawomocnego rozstrzygnigcia i
nie widziat potrzeby dalszego ich pouczania. Nadto w ocenie Sadu odwoltawczego stwierdzenie
niewaznosci umowy dla konsumenta jest korzystniejsze niz pozostawanie zwigzanymi Sporng
umowsa.

Nie mozna si¢ przy tym odwotywac do art. 56 k.c. Brak jest bowiem jakichkolwiek podstaw
do konstruowania twierdzen, ze wolg powodéw bylo lub jest pozostanie zwigzanymi
niedozwolonymi klauzulami abuzywnymi lub dokonywanie przeliczenia kredytu po eliminacji
z umowy klauzul przeliczeniowych w jakikolwiek sposob, np. — Co sugeruje pozwany — po kursie
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rynkowym CHF/PLN. Jednocze$nie brak jest w Polsce zwyczaju, ktory pozwalalby zniwelowac
problem braku kursu w umowie. Zadna ze znanych Sadowi z urzedu umoéw zwiazanych z kredytami
waloryzowanymi nie przewidywata stosowania kursu NBP. Nalezy wi¢c uznac, ze taki zwyczaj nie
istnieje. Zastosowanie w/w instrumentow byloby mozliwe jedynie wowczas, gdyby konsumenci
wyrazili jednoznaczng 1 $wiadomg wolg bycia w dalszym ciggu zwigzanymi sporng umowa, jej
sanowaniem i uzupeieniem luk. Z takg sytuacjg nie mamy do czynienia w niniejszej sprawie.

Chybiony okazat si¢ zarzut naruszeniaart. 65 § 112 k.c.w zw. zart. 354 k.c. Zumowy
wynika jedynie, ze kursem majacym zastosowanie do przeliczenia jest kurs ustalany przez bank
okreslonego w ,,.Bankowe;j tabeli kurséw walut dla kredytéw dewizowych oraz indeksowanych
kursem walut obcych”. Jak juz Sad II instancji wyjasnit powyzej nie wskazano zadnych kryteriow
jego ustalania. Nie s tez znane Zzadne ustalone zwyczaje ani zasady wspolzycia spolecznego
dostepne dla ogdtu konsumentow, regulujace mechanizm ustalania kursow walut obcych w tabelach
publikowanych przez banki, a w szczegdlnosci przez pozwanego, ktore mogltyby miec¢ zastosowanie
do interpretacji kwestionowanych postanowien umowy.

Za stwierdzeniem niewazno$ci umowy przemawia rowniez to, ze wyeliminowanie klauzul
przeliczeniowych 1 zwigzanego z nimi ryzyka walutowego charakterystycznego dla podpisanej przez
strony umowy jest rownoznaczne z tak daleko idacym jej przeksztalceniem, ze nalezy jg uznac¢ za
umowe o odmiennegj istocie 1 charakterze, a to oznacza, ze po wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul
utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez strony nie jest mozliwe, co wielokrotnie
stwierdzano juz w orzecznictwie (zob. wyroki TSUE z 14 marca 2019r., C-118/17, LEX nr
2631770; z 5 czerwca 2019 r., w sprawie C-38/17, LEX nr 2677174; wyrok Sadu Najwyzszego z 11
grudnia 2019 r., V CSK 382/18, OSNC-ZD 2021/2/20).

Sad Apelacyjny zwraca takze uwage, ze celem dyrektywy 93/13 w sprawie nieuczciwych
warunkéw w umowach konsumenckich jest nie tylko ochrona konsumentdw, ale takze pigtnowanie
nieuczciwych praktyk bankéw i przeciwdzialanie im. Zaakceptowanie stanowiska pozwanego i
utrzymanie umowy W mocy, przyczynitoby si¢ do wyeliminowania zniechgcajacego skutku
wywieranego na przedsigbiorcow. W przypadku zastosowania nielojalnej klauzuli byliby oni
chronieni przez sad krajowy, ktory uzupelniatby umoweg w niezbgdnym zakresie. Z tego powodu
przyjeta sankcja nie narusza art. 31 Konstytucji RP. Jest bowiem reakcja adekwatng wobec razacego
naruszenia przez bank intereséw powodow oraz dobrych obyczajow, a przy tym ma walor
odstraszajacy 1 pigtnujacy nieuczciwego przedsigbiorce. Przywraca takze rownowage pomiedzy
stronami niniejszego sporu. Wprawdzie art. 385! § 1 k.c. nie przewiduje sankcji niewaznosci catego
stosunku prawnego w przypadku ujawnienia w jego tresci klauzul abuzywnych, to jednak trzeba
mie¢ na uwadze, ze uznanie bezskutecznosci klauzul odnoszacych si¢ do przeliczania waluty wedtug
kursu narzucanego jednostronnie przez bank, powoduje niemozliwos¢ realizowania calej umowy.
Skutek jest wiec analogiczny do niewazno$ci wynikajacej z art. 58 § 1 k.c.

Art. 385! k.c. i n. zostal wprowadzony do polskiego porzadku prawnego ustawa z 2 marca
2000 r. o ochronie niektorych praw konsumentoéw oraz o odpowiedzialnosci za szkode wyrzadzong
przez produkt niebezpieczny, ktdra stanowita implementacje m.in. dyrektywy 93/13/EWG. Oznacza
to, Ze przy jego interpretacji konieczne jest odniesienie si¢ do w/w dyrektyw. Zgodnie z art. 267
Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej — ktory jako umowa migdzynarodowa ratyfikowana za
uprzednig zgodg parlamentu wigze sad — Trybunat Sprawiedliwosci UE jest wiasciwy do orzekania
m.in. o0 wykladni aktow przyjetych przez jednostki organizacyjnej Unii. Sady panstw cztonkowskich
nie powinny przyjmowac innej interpretacji przepisow prawa wspolnotowego niz wskazana
w orzeczeniach TSUE, ktére zawieraja wyktadnie przepisow prawa, ze wzgledu na zapewnienie
jednolitego stosowania prawa wspdlnotowego we wszystkich panstwach europejskich. W zwigzku
Z tym Sad jest zwigzany przywolanymi wyzej judykatami TSUE, w ktorych dokonywano wyktadni
przepiséw dotyczacych ochrony konsumentow przed nieuczciwymi postanowieniami umowy.

Wyeliminowanie z treSci umowy o kredyt indeksowany klauzul przeliczeniowych prowadzi
do uznania, Zze w jej tresci brak jest esentialia negoti umowy kredytowej w zakresie postanowien,
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ktore umozliwiajg ustalenie wysokosci poszczeg6lnych rat do splaty (zob. art. 69 ust. 2 pkt 4 pr.
bankowego). Sprzeczno$¢ umowy z art. 69 pr. bankowego — tak samo jak i jej sprzeczno$é z art. 3531
k.c. — aktualizuje si¢ dopiero po zastosowaniu art. 385 k.c. oraz po eliminacji abuzywnych zapisow
przeliczeniowych.

Powodowie majg przy tym interes prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c. w zadaniu stwierdzenia
niewazno$ci umowy, poniewaz celem wytoczenia powodztwa jest nie tylko zwrot §wiadczenia
nienaleznego, ktore powodowie spehili na rzecz pozwanego splacajac kolejne raty kredytu, ale
niniejsze postepowanie ma przede wszystkim usung¢ niepewnos¢ co do stanu zwigzania stron sporng
umowa. Fakt czy strona powodowa jest zobowigzana do dalszego wykonywania umowy kredytu
rzutuje na jej obowiazki, w szczegdlno$ci w zakresie splaty rat kredytu, a takze na istnienie
zabezpieczenia hipotecznego. Prawomocny wyrok ustalajgcy niewazno$¢ kwestionowanego
stosunku prawnego — na podstawie art. 365 k.p.c. — bedzie wiagzacy w ewentualnych innych
procesach m.in. zwigzanych z udzielonymi do kredytu zabezpieczeniami lub w powodztwie banku
o zwrot wyplaconego powodom kapitatu. Wowczas nie bedzie juz koniecznosci ponownego badania
przestanek warunkujacych istnienie spornego stosunku prawnego, albowiem kwestia ta zostata
wigzaco przesadzona w niniejszym postepowaniu.

Umowa kredytu indeksowanego oraz denominowanego, ktora zostata powigzana z walutg
franka szwajcarskiego nie narusza istoty umowy kredytowej 1 mie$ci si¢ w jej ramach
konstrukcyjnych (essentialia negoti). W ocenie Sadu II instancji umowa stron wyczerpywata
wszystkie elementy konstrukcyjne umowy kredytu okreslone w art. 69 pr. bankowego, jednakze
cze$¢ z nich — mechanizm przeliczeniowy — byta okreslona w sposob nieuczciwy i naruszajacy
art. 385! k.c. Eliminacja z umowy przeliczeniowych klauzul abuzywnych prowadzi do stwierdzenia
jej niewaznosci, jak shusznie uznat Sad Okregowy.

Sad Apelacyjny przyjmuje takze, ze niewaznoS$ci spornej umowy nie mozna dopatrywac si¢
w naruszeniu art. 353! k.c. oraz art. 58 § 2 k.c. Sadowi odwolawczemu znane sg poglady, ze
sprzeczne z naturg stosunku prawnego kredytu denominowanego do waluty obcej sg postanowienia
— z ktérymi mamy do czynienia w niniejszej sprawie — w ktorych kredytodawca jest upowazniony
do jednostronnego oznaczenia kursu waluty wiasciwej do wyliczenia wysokosci zobowigzania
kredytobiorcy oraz ustalenia wysokosci rat kredytu, jezeli z tresci stosunku prawnego nie wynikaja
obiektywne 1 weryfikowalne kryteria oznaczenia tego kursu. Jednakze nie nalezy pomijaé
okolicznosci, ze konsument jest chroniony w sposdb szczegélny przed naduzyciami swobody
kontraktowej. Stad Sad Apelacyjny uznaje, ze przyjecie jako wzorca kontroli art. 385! k.c. — co Sad
| instancji takze uczynit — wylacza mozliwos¢ odwotywania si¢ do przekroczenia swobody
kontraktowej w danym stosunku umownym (art. 353! k.c.) czy zasad wspolzycia spolecznego
(art. 58 § 2 k.p.c.). Przepisy konstruujgce instytucj¢ abuzywnosci stanowig bowiem przepisy
szczegoOlne w stosunku do art. 353 k.c. i przez to wylaczaja jego stosownie. W sytuacji kolizji — czy
to art. 353 k.c. czy tez art. 58 k.c. z art. 385 k.c. — nalezy daé pierwszenstwo art. 385! k.c., traktujac
go jako lex specialis w zakresie ochrony konsumenckiej, wzgledem ogolnych regulacji
kodeksowych, gdyz w zatoZeniu majg chroni¢ konsumenta w sposob lepszy 1 pelniejszy. Stad ich
zastosowanie lub odmowa zastosowania pozostajg bez wptywu na ocen¢ zasadnosci powddztwa.

Calkowicie nieuzasadniona jest proba zastosowania przez analogie art. 41 ustawy prawo
wekslowe, skoro przedmiotem umowy kredytu byta okreslona kwota wyrazona w walucie polskiej
(do wyptaty w tej walucie zobowigzany byt bank), a nie w walucie szwajcarskiej. Nawet jesli
przyjmowanie sredniego kursu walut obcych publikowanego przez NBP do przeliczen opartych na
tym przepisie odpowiada zwyczajom panujagcym w obrocie wekslowym, nie oznacza to, ze taka
sama praktyka stosowana jest w relacjach mi¢dzy bankami i klientami indywidualnymi.

Podsumowanie
Sad Apelacyjny w pelni podziela ustalenia faktyczne Sadu I instancji i przyjmuje je za wlasne.
Zaakceptowano takze rozwazania co do abuzywnosci klauzul przeliczeniowych 1 skutkéw ich
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eliminacji. Nieprawidlowe byly jednak wywody zwigzane z niewazno$cia umowy w zwigzku z jej
sprzeczno$cig z art. 69 pr. bankowego. W niniejszej sprawie abuzywny charakter maja klauzule
przeliczeniowe oparte na tabelach tworzonych arbitralnie przez pozwanego, przy czym sam
mechanizm indeksacji nie wpisuje sie w dyspozycje art. 385 k.c. Sad uznat przy tym, ze powodowie
nie zostali dostatecznie poinformowani o ryzyku kursowym, a bank w sposob dowolny mogh
ksztattowa¢ swoje tabele kursowe. Umowa nie mogla zosta¢ utrzymana w mocy w szczegdlnosci ze
wzgledu na brak woli konsumentow w tym zakresie. Mimo ogloszenia wobec pozwanego upadtosci
nie bylo przeszkod do kontynuowania postgpowania rozpoznawczego w zakresie roszczenia o
ustalenie niewazno$ci umowy z udziatem syndyka masy upadtosci pozwanego. Zawieszone — o
czasu zakonczenia postepowania upadtosciowego - pozostaje jednak w dalszym ciggu postgpowania
w zakresie roszczenia o zaptate. Z tego wzgledu wyrok Sadu odwolawczego z 21 czerwca 2024 r.
ma charakter wyroku czg¢sciowego, poniewaz do rozstrzygnigeia nadawato si¢ jedynie jedno z dwoch
dochodzonych zadan pozwu (zob. art. 317 k.p.c.). Wbrew zarzutowi skarzacego nie doszto do
nierozpoznania istoty sprawy, albowiem dokonana przez Sad Okregowy incydentalna kontrola
wzorca umownego oraz ocena skutkéw eliminacji klauzul abuzywnych zostaty przeprowadzone w
wyczerpujacy 1 prawidtowy sposob, ktory Sad w niniejszym sktadzie akceptuje.

Majac powyzsze na uwadze apelacja pozwanego w zakresie w jakim dotyczyla punktu 1.
zaskarzonego wyroku — tj. kwestionowata ustalenie niewaznosci spornej umowy kredytu —ha
podstawie art. 385 k.p.c. zostata oddalona jako bezzasadna, o czym orzeczono jak w sentencji
wyroku. O kosztach postepowania odwotawczego Sad Apelacyjny rozstrzygnie w orzeczeniu
definitywnie konczacym postgpowanie w sprawie po zakonczeniu postepowania upadtosciowego.

SSA Matgorzata Gulczynska

Niniejsze pismo nie wymaga podpisu na podstawie § 100a ust. 1-3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 18 czerwca 2019
r. - Regulamin urzedowania sagdow powszechnych jako wlasciwie zatwierdzone w sgdowym systemie teleinformatycznym.

starszy sekretarz sagdowy

Katarzyna Kaczmarek
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