Sygn. akt XXVIII C 16942/21

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 30 stycznia 2023 r.

Sad Okregowy w Warszawie, XX VIII Wydziat Cywilny w sktadzie:

Przewodniczacy: Se¢dzia Jowita Cieslik

Protokolant: stazysta Mateusz Kania

po rozpoznaniu w dniu 19 stycznia 2023 r. w Warszawie na rozprawie

sprawy z powodztwa

przeciwko Raiffeisen Bank International AG z siedziba w Wiedniu

o ustalenie i zaptate ewentualnie o ustalenie i ustalenie i zaptate i uniewaznienie i zaptate

ustala, ze umowa o kredyt hipoteczny nr sporzadzona w dniu
2008 roku zawarta dnia 2008 roku pomigdzy powodami a EFG Eurobank
Ergasias S.A. Spotka Akcyjna Oddziat w Polsce z siedziba w Warszawie
(poprzednikiem prawnym pozwanego) jest niewazna w calosci.
zasadza od pozwanego Raiffeisen Bank International AG z siedzibg w Wiedniu na
rzecz powodow do ich majatku objetego wspolnoscig majatkowa
ustawowa nastgpujace kwoty:
a. kwote 66.958,03 zt (szescdziesiat szes¢ tysiecy dziewielset pigcdziesigt osiem
Ztotych trzy grosze) wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 14 lipca
2021 r. do dnia zaptaty;
b. kwoteg 35.095,29 CHF (trzydziesci pie¢ tysigcy dziewigcdziesiat pie¢ frankow
szwajcarskich dwadziescia dziewie¢ centymdéw) wraz z ustawowymi
odsetkami liczonymi od dnia 14 lipca 2021 r. do dnia zapfaty.

w pozostatym zakresie powodztwo gtowne o zaptate oddala.

zasadza od pozwanego Raiffeisen Bank International AG z siedzibg w Wiedniu na
rzecz powodow do ich majatku objetego wspodlnoscig majatkowa
ustawowg koszty postgpowania w sprawie, w tym kosztow zastgpstwa procesowego w

wysokosci stawki minimalnej, ustalajac, ze powodowie wygrali sprawg w catosci i1



szczegblowe wyliczenie tych kosztow pozostawi¢ referendarzowi sgdowemu

tutejszego Sadu po uprawomocnieniu si¢ niniejszego orzeczenia.

V.  oddala wniosek o nadanie wyrokowi rygoru natychmiastowej wykonalno$ci.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo zaslugiwato na uwzglednienie, z uwagi na fakt, iz ze umowa o kredyt
hipoteczny z dnia 2008 r. zawarta pomiedzy powodami a EFG Eurobank
Ergasias S.A. Spotka Akcyjna Oddzial w Polsce z siedzibg w Warszawie (poprzednikiem
prawnym pozwanego) jest niewazna w caloSci, z uwagi na znajdujace si¢ w niej
postanowienia abuzywne, ktore nie moga by¢ zastgpione jakimikolwiek innymi regulacjami
prawnymi. Co w konsekwencji doprowadzito do zasadzenia od pozwanego na rzecz strony
powodowej zadanych w pozwie kwot. Sad oddalil powddztwo o zaptate jedynie w zakresie

daty poczatkowej naliczania odsetek ustawowych od zasadzonych kwot.

Z uwagi na to, ze zasadne okazato si¢ roszczenie sformutowane w roszczeniu

gléwnym, Sad nie odnosit si¢ do Zadania ewentualnego zgloszonego przez strong powodowa.

W niniejszej sprawie okolicznoscig bezsporng migdzy stronami byt fakt zawarcia
przedmiotowej umowy kredytu hipotecznego, jak rowniez fakt wyptacenia przez pozwanego
stronie powodowej kredytu w wysokos$ci 365.000 ztotych oraz splata przez powodoéw na rzecz
pozwanego z tytulu zawartej umowy kwot w wysokosci 66.958,03 PLN 35.095,69 CHF. Nie
ulegal rowniez watpliwosci fakt, iz Raiffeisen Bank International Aktiengesellschaft z
siedzibg w Wiedniu jest nastgpca prawnym EFG Eurobank Ergasias S.A. Spotka Akcyjna

Oddziat w Polsce z siedzibg w Warszawie.

Na wstepie nalezy zauwazyé, ze zgodnie z art. 3271 § 2 k.p.c. uzasadnienie wyroku
sporzadza si¢ w sposob zwiezty. W uzasadnieniu wyroku nie ma potrzeby i nie ma obowiazku
wyrazania szczegolowego stanowiska do wszystkich pogladéw prezentowanych przez strony,
o ile nie mialy one istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy (vide wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 29 pazdziernika 1998 roku, IT UKN 282/98, Legalis nr 44600 oraz wyrok
ETPCZ z 21 lipca 2015 r. w sprawie Deryan przeciwko Turcji 41721/04, Legalis 1378918).

Celem uzasadnienia wyroku nie jest bowiem ocena stanowisk stron, ale wyjasnienie



motywow rozstrzygni¢cia. Stad tez argumentacja Sadu zostanie przedstawiona w sposob
umozliwiajacy poznanie jurydycznych przyczyn, begdacych podstawa rozstrzygnigcia bez
koniecznosci szczegdtowego odwolywania si¢ do kazdego aspektu, ktory zdaniem stron miat

ZWigzek ze sprawg.

W pierwszej kolejnosci przechodzac do oceny zawartego w pozwie zadania ustalenia
nieistnienia stosunku prawnego wynikajacego ze spornej umowy, Sad zobligowany byt
zbada¢, czy strona powodowa ma w ogole interes prawny w jego formutowaniu.

W swietle art. 189 k.p.c. zasadnicza przestanka zasadno$ci powddztwa o ustalenie jest
istnienie interesu prawnego w zgloszeniu zadania ustalenia. Interes prawny w rozumieniu
powyzszego przepisu stanowi materialnoprawng przestankg powodztwa o ustalenie i podlega
badaniu w ramach merytorycznego rozpatrywania sprawy. Jego istnienie warunkuje zatem
przyznanie ochrony prawu podmiotowemu, a brak prowadzi do oddalenia powodztwa jako
bezzasadnego.

W ocenie Sadu strona powodowa miala interes prawny w ustaleniu nieistnienia
stosunku prawnego wynikajacego ze spornej umowy, pomimo réwnoczesnego zgloszenia
roszczenia o zaplate. Zawarta pomigdzy stronami umowa kredytowa wygenerowata
dlugoterminowy stosunek prawny, ktory nie zostal dotychczas wykonany w calosci.
Ewentualne uwzglednienie roszczen kredytobiorcy o zaptate (zwrot) naleznosci spelnionych
dotychczas na rzecz banku nie reguluje w sposob definitywny wzajemnych relacji stron.
Jezeli strona powodowa ztozylaby wylacznie pozew o zaplate na jej rzecz wptaconych
nienaleznie na rzecz pozwanego kwot (w wykonaniu niewaznej umowy) lub tez jesli strona
powodowa zazadataby w pozwie jedynie zwrotu nadptaconych rat kapitatowo - odsetkowych
w sytuacji uznania, ze niektore postanowienia umowy sg niewazne, to kwestia waznosci
umowy stanowitaby przedmiot rozwazan Sadu w uzasadnieniu wyroku, a nie bylaby objeta
sentencjg wyroku. Wowczas powstalaby watpliwos¢ co do dalszych zasad i1 formy sptaty rat
kredytu w przyszio$ci, z uwagi na dlugoterminowy charakter umowy. Uwzglednienie
roszczen Kredytobiorcy o zaptatg (zwrot) naleznosci spetnionych dotychczas na rzecz banku
regulowalby w sposob definitywny wzajemne relacje stron tylko przy przyjeciu, ze
prawomocne orzeczenie sagdu wigze nie tylko w zakresie sentencji, ale rOwniez motywow
rozstrzygniecia, co do czego nie ma jednak zgody w orzecznictwie i doktrynie, na co
stanowczo wskazal Sad Najwyzszy w uzasadnieniu postanowienia z 9 stycznia 2019 r. w

sprawie [ CZ 112/19 zapadlego w podobnej sprawie.



Tymczasem stwierdzenie ustalenia niewaznos$ci spornej umowy przesadza nie tylko o
mozliwo$ci domagania si¢ zwrotu juz spelnionych $§wiadczen (z uwzglgdnieniem
wczesniejszego wywodu). Rozstrzyga réwniez w sposob ostateczny o braku obowigzku
spetniania na rzecz banku $wiadczen w przysztoSci, a wiec o zezwoleniu na zaprzestanie
sptaty kolejnych rat kredytu. Ustalajace orzeczenie sadu znosi wiec watpliwosci stron i
zapobiega dalszemu sporowi o roszczenia banku wynikajace z umowy.

Dodatkowo nalezy wskazaé, iz za posiadaniem interesu prawnego w ustaleniu
nieistnienia stosunku prawnego wynikajgcego ze spornej umowy przemawiat rowniez fakt, iz
zabezpieczeniem umowy jest hipoteka ustanowiona na nieruchomosci. Stosownie do art. 94
ustawy z dnia 6 lipca 1982 roku o ksiggach wieczystych i hipotece (tj. Dz. U. z 2019 roku,
poz. ze 2204 zm.) wygasniecie wierzytelnosci zabezpieczonej hipoteka pociaga za soba
wygasniecie hipoteki. Zatem dopiero stwierdzenie w sentencji wyroku, nieistnienia stosunku
prawnego wynikajacego ze spornej, moze stanowi¢ potwierdzenie wygasniccia takiej
hipoteki. Wyrok ustalajacy moze by¢ podstawg wpisu w ksiedze wieczystej (podobnie uznat
m.in. Sad Najwyzszy w uchwale z 14 marca 2014 roku, 111 CZP 121/13, OSNC 2015/2/15, w
postanowieniach z dnia 19 lipca 2006 roku, | CSK 151/06, LEX nr 1170208, z dnia 22 lutego
2007 roku, IIT CSK 344/06, OSNC 2008, nr 1, poz. 12). Powyzsza ocen¢ jednoznacznie
potwierdza takze najnowsze orzecznictwo Sadu Najwyzszego (vide uchwata z 8 wrzesnia
2021 roku, III CZP 28/21). Zatem majac na uwadze powyzsze w ocenie Sadu, strona
powodowa posiada interes prawny w ustaleniu.

Podstawg roszczenia strony powodowej jest stanowisko, ze kwestionowane
postanowienia umowy kredytu zawartej przez strony i Regulaminu stanowity niedozwolone
postanowienia umowne 1 skutkuja one niewazno$cia umowy w catosci, wynikajacyg z
abuzywnosci.

Na wstepie rozwazan dotyczacych wazno$ci przedmiotowej umowy nalezy wskazac,
ze kluczowe znaczenia dla rozstrzygnigcia niniejszej sprawy miata analiza postanowien
umowy charakteryzujacych ja jako umowe kredytu indeksowanego. Zbadanie prawidet,
jakimi do kontraktu transponowano watek waluty obcej i jej kursu stanowito bowiem
podstawowe zagadnienie pozwalajace ustali¢, czy zawarta przez strony umowa jest wazna w
$wietle przepisow prawa i zasad wspotzycia spotecznego, wzglednie czy wyeliminowanie jej
niewaznych postanowien pozwoli na utrzymanie kontraktu w mocy (art. 58 k.c., dyrektywa
93/13/EWG w sprawie nieuczciwych warunkow w umowach konsumenckich i wynikajace z

niej wprost art. 385 i nast. K.c.).



Analiza zgromadzonego w sprawie materialtu dowodowego doprowadzita Sad do
przekonania, ze zawarte w umowie i regulaminie postanowienia dotyczace Kklauzuli
indeksacyjnej przy wyplacie kwoty kredytu oraz stosujace mechanizm sptaty kredytu w
ztotych polskich w oparciu 0 przeliczenie wysoko$ci raty w walucie obcej z zastosowaniem
wilasciwego kursu kupna/sprzedazy waluty wynikajacego z tabeli kursow walut (dewiz)
obowigzujacych danego dnia w banku, stanowia niedozwolone postanowienia umowne (co
nalezy uzna¢ na przesadzone w $wietle orzecznictwa sadow powszechnych i Sadu
Najwyzszego). Z uwagi na range tych postanowien w systematyce analizowanego kontraktu
Sad doszedt do przekonania, ze dotycza one istoty zobowigzania, bez istnienia ktérych
kontrakt kredytu nie moze zosta¢ uznany za wazny, baczac chociazby na zasadniczy zakaz
uzupehiania luk tre$cig przepisow o ogdlnym charakterze (wynikajacy chociazby z
orzecznictwa TSUE). W realiach niniejszej sprawy prowadzi to do niewaznosci
przedmiotowej umowy, o czym szczegotowo bedzie ponizej W dalszej czgséci uzasadnienia, co

tym samym przesadzito o uwzglednieniu zadania gtéwnego o zaplate.

Zgodnie z art. 69 ust. 1 Prawa bankowego przez umowe kredytu bank zobowigzuje si¢
odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote srodkow pieni¢znych
z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje si¢ do korzystania z niej na
warunkach okre§lonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami
w oznaczonych terminach sptaty oraz zaptaty prowizji od udzielonego kredytu. Postanowienia
przedmiotowej umowy wskazywaly m.in. kwote 1 walut¢ kredytu, wysoko$¢ odsetek 1
terminy splaty. Zgodnie z art. 384 § 1 k.c. jej czescig byt rowniez regulamin. W mysl jego
postanowien kredyt byt indeksowany, co oznaczato zastosowanie oprocentowania opartego o
inng stope referencyjna niz przewidziana dla ztotego - z konieczno$cig przeliczenia kwoty
kredytu na CHF. Przy wyptacie kredyt mial zosta¢ przeliczony po kursie nie nizszym niz kurs
kupna zgodnie z Tabelg kursow obowigzujaca w Banku. Natomiast raty sptaty kredytu
wyrazone sg w walucie obcej 1 pobierane s3 w ztotych w wysokosci po ponownym
przeliczeniu wedtug kursu sprzedazy zgodnie z Tabelg kursow obowiazujaca w Banku.

Poglad o dopuszczalnosci umowy kredytu indeksowanego przed rokiem 2011 (kiedy
w ustawie Prawo bankowe okre$lono jej postanowienia) nalezy uzna¢ za ugruntowany w
orzecznictwie Sadu Najwyzszego (por. wyrok SN z 27 lutego 2019 r. w sprawie Il CSK 19/18
1 powotane tam wczesniejsze orzecznictwo). Nalezy ponadto wskazaé, ze ustawodawca w
aktach prawnych wydanych po dacie zawarcia umowy dwukrotnie regulowal obowiazki i

uprawnienia wigzace si¢ z umowami kredytu indeksowanego i denominowanego (ustawa z



dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw (Dz.
U.z 2011 r., nr 165, poz. 984) oraz ustawa z 23 marca 2017 r. o kredycie hipotecznym oraz o
nadzorze nad posrednikami kredytu hipotecznego i agentami (Dz.U. z 2017 r., poz. 819))
Zdaniem Sadu jest to ostateczny argument przemawiajgcy za brakiem wynikajacej z art. 69
Prawa bankowego w zw. z art. 58 § 1 k.c. niewazno$ci umow tego rodzaju, wbrew
twierdzeniom strony powodowej. Zdaniem Sadu, samo wprowadzenic do Umowy
postanowien przewidujagcych mechanizm indeksacji — z wyzej wskazanych juz wzgledow —
nie bylo sprzeczne z tre$cig art. 69 ust. 1 i 2 Prawo Bankowe, gdyz nie naruszalo zasady
swobody umow, wyrazonej w art. 353! k.c. Natomiast inng kwestig jest sposob okreslenia
przez pozwany Bank mechanizmu indeksacji poprzez odestanie do kurséw walut, ustalanych
w Tabelach, tworzonych przez Bank.

Jednakze w ocenie Sadu postanowienia opisanej w pozwie umowy i Regulaminu
okre$lajace indeksacje sg sprzeczne z art. 353! k.c. Zgodnie z tym przepisem strony
zawierajagce umowe moga okreslic stosunek prawny wedlug swojego uznania, byleby jego
tres¢ lub cel nie sprzeciwialy si¢ wilasciwosci (naturze stosunku), ustawie albo zasadom
wspotzycia spolecznego. Zasadniczym elementem kazdego zobowigzania umownego jest
mozliwo$¢ obiektywnego 1 dostatecznie doktadnego okreslenia §wiadczenia. Przy okresleniu
swiadczenia mozliwe jest odwotanie si¢ do konkretnych podstaw, mozliwe jest rowniez
odwotanie si¢ w tym zakresie do woli osoby trzeciej. W kazdym jednak wypadku umowa
bedzie sprzeczna z naturg zobowigzania jako takiego, jesli okres$lenie $wiadczenia zostanie
pozostawione woli wylacznie jednej ze stron. W doktrynie prawa stwierdzenie to od dawna
nie budzi watpliwosci. Gdyby oznaczenia mial dokona¢ dtuznik, wedtug swego swobodnego
uznania, nie byloby zadnego zobowigzania. Gdyby za$ mial go dokona¢ wierzyciel, umowa
bytaby niemoralna, gdyz dtuznik bylby zdany na taske i nietaskg wierzyciela (R. Longchamps
de Berier, Zobowigzania, Lwow 1938, s. 157). W S$wietle uchwaty SN z dnia 28 kwietnia
2022 r. w sprawie 111 CZP 40/22 takie postanowienia nie sg dotknigte sankcjg niewaznosci,

ale nie wigza konsumenta stosownie do art. 385 k.c.

Odnoszac si¢ do tresci umowy pod katem abuzywnosci zawartych w niej postanowien
nalezy stwierdzi¢, ze zgodnie ze stanowiskiem TSUE, Sad zobowigzany jest do
uwzglednienia z urzgdu, Zze postanowienie niedozwolone nie wigze konsumenta. Skoro Sad
zobligowany jest do uwzglednienia z urzedu, ze postanowienie niedozwolone nie wigze
konsumenta, to zobligowany jest rowniez do badania z urzedu wszystkich zapiséw umowy

zawartej z udziatem konsumenta pod katem wypelnienia przestanek abuzywnosci.



Analizujgc kwestionowane postanowienia, a w szczegdlnosci § 7 ust. 4 Regulaminu
»W przypadku kredytow indeksowanych do waluty obcej, wyptata kredytu nastepuje w
ztotych wedlug kursu nie nizszego niz kurs kupna zgodnie z Tabela obowigzujacg momencie
wyptlaty srodkéw z kredytu. W przypadku wyptaty kredytu w transzach, stosuje si¢ kurs nie
nizszy niz kurs kupna zgodnie z Tabelg obowigzujacg w momencie wyptaty poszczegolnych
transz. Saldo zadluzenia z tytutlu kredytu wyrazone jest w walucie obcej i1 obliczane jest
wedhug kursu stosowanego przy uruchomieniu kredytu. W przypadku wyptaty kredytu w
transzach, saldo zadtuzenia z tytulu kredytu obliczane jest wedtug kursow stosowanych przy
wyplacie poszczegbélnych transz.” 1 § 9 ust. 2 Regulaminu ,,W przypadku kredytow
indeksowanych do waluty obcej: 1) raty kredytu podlegajace sptacie wyrazone sa w walucie
obcej 1 w dniu wymagalnosci raty kredytu pobierane s3g z rachunku bankowego, o ktérym
mowa w ust. 1, wedtug kursu sprzedazy zgodnie z Tabelg obowigzujaca w Banku na koniec
dnia roboczego poprzedzajacego dzieh wymagalnosci raty splaty kredytu; 2) jesli dzien
wymagalnos$ci raty kredytu przypada na dzien wolny od pracy, stosuje si¢ kurs sprzedazy
zgodnie z Tabela obowigzujaca w Banku na koniec ostatniego dnia roboczego
poprzedzajacego dzien wymagalnos$ci raty sptaty kredytu.” nalezy stwierdzié, ze stanowig one
postanowienia abuzywne.

Na podstawie art. 385 §1 k.c. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem
nieuzgodnione indywidualnie nie wigza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowigzki w sposob
sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy (niedozwolone
postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreslajacych gltéwne $wiadczenia
stron, w tym cen¢ lub wynagrodzenie, jezeli zostaty sformutowane w sposob jednoznaczny.

Zatem uznanie konkretnej klauzuli umownej za postanowienie niedozwolone
wymagato stwierdzenia tacznego wystapienia wszystkich wymienionych ponizej przestanek,
tj. stwierdzenia, iz nie bylo postanowieniem uzgodnionym indywidualnie, nie bylo
postanowieniem Ww sposob jednoznaczny okreslajacym gléwne S$wiadczenia stron 1
ksztaltowalo prawa 1 obowigzki konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami,
razaco naruszajac jego interesy.

Poza sporem stron pozostawala okoliczno$¢, iz strona powodowa dziatala jako
konsument. Powodowie w dniu zawarcia umowy nie prowadzili dziatalno$ci gospodarczej a
kredyt zostal zaciggniety na zaspokojenie ich potrzeb mieszkaniowych. Fakt posiadania przez
strong powodowg podmiotu konsumenta réwniez nie byt kwestionowany przez pozwanego.

Natomiast pozwany bank zawarl umoweg kredytu jako przedsigbiorca, czyli w zakresie



prowadzonej przez siebie dziatalno$ci gospodarczej, obejmujacej dokonywanie czynnosci
bankowych.

Nie budzi watpliwosci Sadu, wbrew twierdzeniom pozwanego, iz analizowane
postanowienia umowne nie byly indywidualnie uzgodnione z konsumentem. Brak
indywidualnego uzgodnienia kwestionowanych przez strone¢ powodowa postanowien
umownych dotyczacych indeksacji wynika juz z samego sposobu zawarcia rozwazanej
umowy — opartego o tres¢ stosowanego przez bank wzorca umowy opartego na samodzielnie
opracowanym regulaminie i gotowego o$§wiadczenia o ryzyku. Byly to postanowienia wzorca
stosowanego przez pozwany bank. Taki sposob zawierania umowy w zasadzie wyklucza
mozliwo$¢ indywidualnego wplywania przez konsumenta na tre$¢ powstatego stosunku
prawnego, poza ustaleniem kwoty kredytu, ewentualnie wysoko$ci marzy banku wptywajacej
na ostateczne oprocentowanie czy pobranej prowizji. Ocena catoksztattu materialu
dowodowego wyklucza, by strona powodowa miata jakikolwiek wplyw na tre§¢ zawieranej
umowy. Niewatpliwym jest, ze przedmiotem zawartej pomiedzy stronami umowy byt gotowy
produkt oferowany przez pozwanego na rynku. Oznacza to, Zze pozwany opieral si¢ na
gotowym wzorcu umownym. Juz powyzsze ustalenie winno skutkowa¢ uznaniem spornych
postanowien jako nieustalonych indywidualnie z powodami. Nalezy wskazaé, ze wplyw
konsumenta musi mie¢ charakter realny, rzeczywiscie zosta¢ mu zaoferowany, a nie polegac
na teoretycznej mozliwosci wystgpienia z wnioskiem o zmian¢ okreslonych postanowien
umowy. Nie stanowi indywidualnego uzgodnienia dokonanie wyboru przez konsumenta
jednego z rodzaju umowy przedstawionej przez przedsigbiorce. Wreszcie pozwany nie
wykazal, aby kredytobiorca mogl realnie wplynagé na postanowienia dotyczace indeksacji.
Sama decyzja co do zawarcia umowy zawierajacej klauzule indeksacyjne (ktorg niewatpliwie
podejmowat kredytobiorca) nie oznacza automatycznie, ze klauzule te zostaly z nim
indywidualnie uzgodnione. Wyboér waluty CHF (juz na etapie sktadania wniosku) jako
stanowigcej podstawe przeliczen indeksacyjnych nie stanowi indywidualnego uzgodnienia
umowy w zakresie klauzuli indeksacyjnej.

Jak wynika wprost z art. 385! § 4 k.c. to na pozwanym spoczywal ciezar dowodu
indywidualnego uzgodnienia warunkow umownych, czemu pozwany w niniejszej sprawie nie
sprostal. Pozwany nie udowodnil, aby w przedmiocie powyzszych postanowien umownych
pomiedzy stronami toczyly sie¢ jakiekolwiek negocjacje, a tym bardziej, aby byly to
negocjacje, ktore spowodowatyby, ze strona powodowa miala na ich tres¢ realny wptyw w
rozumieniu art. 385! § 3 k.c. Bez znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy pozostawato

to, ze strona powodowa wyrazita zgode¢ na zaproponowane przez pozwanego warunki



zawarcia umowy, skoro nie bylo mozliwosci ich modyfikacji, a ich akceptacja byta
warunkiem sine qua non uzyskania kredytu.

Podkreslenia wymaga, ze konstrukcja umowy byla narzucona przez pozwanego
wedhug wzorca, za§ powodowie mogli umowe jedynie zaakceptowaé, gdyz w przeciwnym
razie nie uzyskaliby kredytu. Tym sposobem pozwany Bank, wprowadzajac klauzule
waloryzacyjne oparte o kursy walut wskazane w sporzadzanych przez niego tabelach,
przypisat sobie prawo do jednostronnego regulowania wysokosci rat kredytu indeksowanego
do waluty CHF 1 wysokosci catej wierzytelnosci. Zasadnicze znaczenie miat takze fakt, ze
waloryzacja rat kredytow udzielanych na podstawie przedmiotowej umowy o kredyt
hipoteczny odbywata si¢ w oparciu o tabele kursowe sporzadzane wylacznie przez
pozwanego, bez jakiegokolwiek udziatu drugiej strony umowy. Nie budzito takze watpliwosci
Sadu, ze obciazenie strony powodowej praktycznie nieograniczonym ryzykiem kursowym,
godzilo w sposdb drastyczny w jej interesy ekonomiczne. Dlatego powszechnie przyjmuje sie,
ze tego rodzaju klauzule waloryzacyjne stanowig niedozwolone postanowienia umowne w
rozumieniu art. 385! k.c. (vide wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 22 wrze$nia
2020 roku, V ACa 143/20, Legalis nr 2493839, wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z
dnia 12 marca 2020 roku, | ACa 257/19, Legalis nr 2331056), konsekwencjg czego jest
konieczno$¢ uznania umowy za niewazng (podobnie uznat Sad Najwyzszy w wyroku z 11
grudnia 2019 roku, V CSK 382/18, Legalis nr 2277328; Sad Apelacyjny w Warszawie w
wyroku z dnia 13 listopada 2019 roku, | ACa 674/18, Legalis nr 2288617, w wyroku z 4
wrzesnia 2020 roku, V ACa 44/19, Legalis nr 2502627, z dnia 13 listopada 2019 roku, | ACa
268/19, 2282846; z dnia 23 pazdziernika 2019 roku, V ACa 567/18, Legalis nr 2271446, z
dnia 29 stycznia 2020 roku, I ACa 67/19, Legalis nr 2292747 oraz Sad Apelacyjny w
Biatymstoku w wyroku z dnia 20 lutego 2020 roku, I ACa 635/19, OSA 2020/2/5.).

Odnosnie przestanek niezbgdnych dla uznania postanowienia umowy za niedozwolone
wskazanych w tresci przepisu art. 385 k.c., w pierwszej kolejnosci odniesé si¢ nalezato do
kwestii, czy zakwestionowane postanowienie mozna bylo uzna¢ za postanowienie okreslajace
glowne $wiadczenia stron umowy i czy zostato ono sformutowane w sposob jednoznaczny.
Postanowienia umowy kredytu indeksowanego nakazujace przeliczenie kwoty kredytu na
CHF na podstawie kursu kupna w dniu wyplaty okreslonego tabelg banku oraz przeliczenie
raty kredytu wyrazonej w CHF na PLN po kursie sprzedazy z dnia wymagalnosci i1
okreslonego tabela banku maja podwdjne znaczenie dla kredytobiorcy. Po pierwsze, obcigzaja

kredytobiorce réznicag pomigdzy kursem kupna a kursem sprzedazy czyli tzw. spreadem



walutowym (stanowigc warunek roéznicy kursowej lub tez warunek spreadu walutowego). Po
drugie, z racji swojej konstrukcji naktadaja na kredytobiorce ryzyko kursowe pomiedzy
kursem z dnia wyptaty kredytu a kursem z dnia sptaty poszczegélnych rat. (pkt. 39 i 50
wyroku C-51/17 OTP Bank i OTP Faktoring). Dlatego tez traktowane sg jako postanowienia
okreslajagce gloéwne §wiadczenia stron, co znalazlo rowniez potwierdzenie w orzeczeniach
Sadu Najwyzszego (vide wyrok SN z 9 maja 2019 r. w sprawie sygn. | CSK 242/18 teza I).

W odniesieniu do postanowien przeliczeniowych (klauzul indeksacyjnych) Trybunat
Sprawiedliwosci zwrdcit uwage, ze tre$¢ tego rodzaju klauzuli ustalajacej cene zakupu i
sprzedazy waluty obcej, do ktorej kredyt jest indeksowany, powinna na podstawie jasnych i
zrozumiatych kryteriow umozliwi¢ wlasciwie poinformowanemu oraz dostatecznie
uwaznemu i racjonalnemu konsumentowi zrozumienie sposobu ustalania kursu wymiany
waluty obcej stosowanego w celu obliczenia kwoty rat kredytu, w taki sposob, aby konsument
miat mozliwos¢ w kazdej chwili samodzielnie ustali¢ kurs wymiany stosowany przez
przedsi¢biorcg (wyrok w sprawie C-670/20). Tymczasem postanowienia wzorca umowy ani
regulaminu nie zawierajg zadnych wytycznych pozwalajacych na okreslenie kursu waluty w
danym dniu ani na ewentualne sprawdzenie poprawnosci wyliczenia dokonanego przez bank.
Tym samym jedynym sposobem ustalenia kursu przez kredytobiorce jest zapoznanie si¢ z
tabelg kursow banku w danym dniu. Zdaniem Sgdu meriti klauzule indeksacyjne w umowie
stron sa sformutowane niejednoznacznie. Kwota kredytu bedaca podstawa ustalenia jego
warto$ci oraz podlegajaca zwrotowi nie jest $ci$le oznaczona, jak rowniez nie sg wskazane
jakiekolwiek szczegotowe, obiektywne zasady jej okreslenia. Podkresli¢ przy tym trzeba, ze
nie ma znaczenia w jaki sposob bank w rzeczywistosci ustalat kursy walut. Analizie w §wietle
przepisow regulujacych granice swobody uméw w obrocie konsumenckim podlega tresé¢
czynno$ci prawnej, a nie sposdb wykonywania umowy. A zatem w sprawie niniejszej wymog
jednoznaczno$ci nie zostal spetniony.

Nalezy wskaza¢, ze wysokos¢ $swiadczenia kredytobiorcy zostata okreslona w ten
sposob, ze kwote kredytu przeliczano najpierw ze ztotych na franki szwajcarskie, po kursie
wskazanym przez bank, uzyskujac rownowartos¢ kredytu wyrazong w walucie obcej.
Nastgpnie — juz bezposrednio w celu okreslenia kazdej kolejnej raty — przeliczano
wskazywang przez Bank kwot¢ w CHF na zlotdowki po kursach ustalanych przez
kredytodawce w jego tabeli kurséw. Umowa nie przewidywata zadnych ograniczen w
okreslaniu przez bank kursow w tabelach kurséw obowigzujacych w Banku. Przepisy prawa
takze nie naktadaly na pozwanego jakichkolwiek ograniczeh w tej mierze. Z umowy nie

wynikato rowniez, aby kurs waluty wpisywany do tabeli kurséw obowigzujacej w Banku w



dniu przeliczania catej kwoty kredytu na CHF, a nastepnie w dniu sptaty kazdej kolejnej raty,
musiat przybra¢ warto§¢ rynkowa albo jakakolwiek warto§¢ mozliwg do ustalenia i
przewidzenia przez drugg strong umowy. Umowa 1 pierwotny regulamin nie przewidywaty
zadnych kryteriow, wedle ktorych miatby by¢ ustalony kurs w tabeli. W ocenie Sadu nie
podlegato zadnej watpliwosci, ze zapisy umowy podpisane] przez strony w zakresie
wysokosci $§wiadczenia kredytobiorcy byly tak sformutowane, ze nie pozwalaty ustali¢
konkretnej wysokosci rat, w jakich kredyt powinien by¢ sptacany.

Przyznanie przedsigbiorcy prawa do jednostronnego ksztalttowania wysokosci
$wiadczen stron umowy, ktore moze by¢ wykorzystane do zawyzenia §wiadczen konsumenta
stanowi zasadniczg przestanke abuzywnos$ci klauzul indeksacyjnych. Dotyczy to wysokos$ci
odsetek obliczanych w walucie indeksacji w oparciu o podwyzszona kwote kapitatu, jak i
wysokosci rat kapitalowo-odsetkowych wyrazonych w zlotych.

Odnoszac si¢ do pozostatych przestanek abuzywnosci w kontek$cie klauzul
waloryzacyjnych, tj. sprzecznos$ci z dobrymi obyczajami i razgcego naruszenia interesOw
konsumenta w ocenie Sadu zostaly one réwniez spetnione.

Uwaza sig, ze przez poje¢cie dobrych obyczajow nalezy rozumie¢ taki zespot norm
pozaprawnych, na ktéry sktadaja si¢ normy moralne i1 obyczajowe powszechnie przyjete w
stosunkach gospodarczych dla realizacji okreslonych wartosci (takich jak np. uczciwosc,
rzetelno$¢, lojalnos¢, fachowo$¢). Ponadto, dobre obyczaje to w szczego6lnosci normy
postgpowania, polecajace nienaduzywanie posiadanej przewagi ekonomicznej w stosunku do
stabszego uczestnika obrotu (vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 10 maja
2016 r., sygn. akt VI ACa 222/15). Przy ocenie czy klauzula umowy razaco narusza interesy
konsumenta nalezy bra¢ pod uwage podstawowe kryterium ocenne w prawie umow, a
mianowicie rOwnowage kontraktowa. Chodzi wigc o takie uksztattowanie praw i obowigzkow
stron stosunku obligacyjnego, ktore oznacza ich nieusprawiedliwiona dysproporcje na
niekorzy$¢ konsumenta. Wskaza¢ w tym miejscu nalezy przede wszystkim na zawarcie w
umowie postanowien, ktore szczegolnie mocno godzg w interesy majatkowe konsumenta. Nie
jest w konsekwencji dopuszczalne, aby postanowienia zawarte w umowie kredytu dawaty
jednej ze stron uprawnienie do ksztattowania wedlug swojej woli zakresu obowigzkow
drugiej strony.

Sad podziela opinie, ze "W konsekwencji wspomniany mechanizm ustalania kursow
waluty przez pozwanego jest w sposob oczywisty sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco
narusza interesy konsumenta (art. 385! § 1 k.c.). Kwestionowana klauzula nie zawiera

jednoznacznej tresci, pozwala bowiem na petng swobode decyzyjna przedsigbiorcy w kwestii



bardzo istotnej dla konsumenta, dotyczacej bowiem kosztow kredytu. W istocie wiec tak
niezrozumiate i niepoddajace si¢ weryfikacji okreslenie sposobu ustalania kursow wymiany
walut stanowi dodatkowe, ukryte wynagrodzenie Banku, ktore moze mie¢ duze znaczenie dla
kontrahenta." (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016 r., | CSK 1049/14,
Lex).

Zakwestionowane przez stron¢g powodowa postanowienia, w szczegdlnosci § 7 ust. 4 i
§ 9 ust. 2 Regulaminu — w ocenie Sadu — ksztattowaly prawa i obowiazki strony powodowej
w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco naruszajac jej interesy. Abuzywnos¢
wskazanej klauzuli wynikata z uksztattowania praw 1 obowigzkéw stron umowy z
zachwianiem rownowagi kontraktowej przez przyznanie bankowi pozycji uprzywilejowanej i
niejako wladczej wobec kredytobiorcy.

Abuzywnos¢ tych klauzuli przejawia si¢ w tym, ze daja one bankowi ksztaltowania
kursu waluty w sposéb catkowicie dowolny, w sytuacji gdy jednocze$nie strona powodowa
nie ma mozliwosci w zaden sposob sprzeciwi¢ si¢ temu, w jaki sposob bank ksztaltuje kurs
waluty i jest zmuszona do skorzystania z tego kursu, poniewaz nie miata mozliwo$ci
sptacania rat kredytu bezposrednio w walucie CHF.

Dodatkowo, zdaniem Sadu Okregowego klauzula indeksacyjna skutkuje rowniez
asymetrycznym rozktadem ryzyka zwigzanego z zawarciem umowy — w szczegolnosci ryzyka
kursowego (na co wskazuje TSUE w wyroku C-776/19 do C-782/19 pkt.95). W sytuacji
wzrostu kursu waluty, aby spetni¢ $§wiadczenie o tej samej wysoko$ci w walucie obcej
konsument musi wydatkowac coraz wigksze kwoty w PLN. Niezaleznie od aktualnego kursu
bank jest w stanie uzyskac¢ swiadczenie zastrzezone dla siebie w umowie, tymczasem ci¢zar
spelnienia tego S$wiadczenia spoczywa wylacznie na konsumencie. To stanowi
nieusprawiedliwiong dysproporcj¢ praw i obowiazkéw konsumenta na jego niekorzys¢, a
zatem stanowi o naruszeniu jego interesOw. Znaczace — niekiedy nawet dwukrotne —
zwickszenie salda zadluzenia w PLN 1 zwigzane z tym proporcjonalne powigkszenie
naleznosci odsetkowych nakazuja okresli¢c to naruszenie jako razace. Tym samym obie
przestanki uznania klauzuli za abuzywna zostaty spetnione (por. wyrok SN z 13 lipca 2005 r.

w sprawie | CSK 832/04).

Majac na uwadze powyzsze wywody w konsekwencji nalezato przyjac, ze § 7 ust. 4 1
§ 9 ust. 2 Regulaminu stanowig niedozwolone postanowienia umowne. Tym samym

niedozwolony charakter postanowien wprowadzajacych do umowy indeksacj¢ oraz zasady



splaty okreslaja gtowne $wiadczenia stron (art. 385 § 1 k.c.) — gléwny przedmiot umowy (art.
4 ust. 2 dyrektywy), przez co uprzednie stwierdzenie ich abuzywnosci nie moze pozostawaé
bez wptywu na kwestie¢ oceny czy zawarta umowa byla wazna. W ocenie Sadu analiza ta
prowadzi¢ musi do wniosku o ustalenia niewaznos$ci przedmiotowej umowy kredytowej i tym

samym zasadzenia zadanej przez stron¢ powodowa kwoty.

W tym miejscu nalezy odnie$¢ si¢ takze do ryzyka walutowego i $§wiadomosci
kredytobiorcy w przedmiocie tego ryzyka przy zawieraniu umowy, ktorej dotyczy niniejsza
sprawa.

Nalezy wskazaé, ze przejrzystos¢ warunku ryzyka kursowego byla juz wielokrotnie
przedmiotem rozwazan Trybunalu Sprawiedliwos$ci, totez w tym miejscu nalezy przytoczy¢
jedynie postanowienie w sprawie C-670/20, zawierajace przeglad wczesniejszego
orzecznictwa z wyrokiem C-186/16 na czele. TSUE stwierdza w tym postanowieniu, ze
wymog przejrzystosci warunkéw umowy kredytu denominowanego w walucie obcej, ktore
narazaja kredytobiorce na ryzyko kursowe, jest spelniony wylacznie w sytuacji, gdy
przedsiebiorca dostarczyl temu kredytobiorcy doktadne i wystarczajace informacje odnosnie
do ryzyka kursowego pozwalajace wlasciwie poinformowanemu oraz dostatecznie uwaznemu
i rozsadnemu przecietnemu konsumentowi na dokonanie oceny ryzyka potencjalnie
znaczacych skutkow gospodarczych takich warunkéw umownych dla jego zobowigzan
finansowych w trakcie catego okresu obowigzywania tej umowy. Dlatego okoliczno$¢, ze
konsument o$wiadcza, iz jest w pelni §wiadomy ryzyka kursowego, nie ma sama w sobie
znaczenia dla oceny, czy przedsigbiorca spetnit wspomniany wymog przejrzystosci.
Przedsigbiorca nie spetnia tego wymogu wowczas, gdy konsument nie zostal powiadomiony
przez przedsigbiorce o kontek$cie gospodarczym mogacym wpltyna¢ na zmiany kursow
wymiany walut, tak ze konsument nie miat mozliwosci konkretnego zrozumienia potencjalnie
powaznych konsekwencji dla jego sytuacji finansowej, ktore moga wynikna¢ z zaciaggnigcia
kredytu denominowanego w walucie obcej (pkt. 31 i powotane tam wczesniejsze
orzecznictwo).

Ryzyko wynikajace ze zmiany kursu waluty obcej dla kredytobiorcy ma zasadnicze skutki,
dlatego tez w ocenie Sadu Okregowego wypelnienie obowigzku informacyjnego wymagato
petnej informacji o ryzyku zar6wno w odniesieniu do wysokosci raty, jak 1 kapitatu
pozostatego do splaty, mozliwej do uzyskania w dacie zawarcia umowy. Ograniczenie si¢
przez bank do przedlozenia o§wiadczenia, w ktorym pojawia si¢ jedynie wzmianka o istnieniu

ryzyka kursowego, nie wskazujac blizszych informacji w tym zakresie jest nie wystarczajaca.



Bank zaniechat podania niewatpliwie posiadanych przez siebie informacji o wieloletnich
zmianach kursu CHF do innych walut, w szczegoélnosci o wczesniej zanotowanym
maksimach kursowych i zmienno$ci. Nie podal rowniez jak przy takim kursie beda
ksztaltowaly si¢ zobowigzania kredytobiorcy rozumiane jako wysoko$¢ miesigcznej raty i
salda kredytu przy takim poziomie kursu. Zdaniem Sadu posiadanie tych informacji przez
przecigtnego konsumenta korzystajacego z umowy kredytowej powinno by¢ wystarczajace do
podjecia decyzji. Przecigtny konsument powinien by¢ uwazny i ostrozny. W odniesieniu do
kredytu w CHF musi to oznacza¢ wzigcie pod uwage zjawiska ryzyka kursowego. Nawet
rozwazny konsument nie jest jednak profesjonalisty, nie posiada on ani wiedzy, ani
umiejetnoscei jej profesjonalnego zastosowania. Przy ocenie ryzyka kursowego opiera si¢ na
informacji z banku. Dlatego ma wtasnie prawo do rzetelnej informacji, ktora nie bedzie go
wprowadza¢ w btad (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 10 lutego 2015 r. w
sprawie V ACa 567/14, Legalis 1285001).

Zdaniem Sadu nie mozna stwierdzi¢, ze przedsigbiorca, postepujac w sposob
przejrzysty z konsumentem, mogt racjonalnie oczekiwac, iz konsument zaakceptowatby, w
nastgpstwie indywidualnych negocjacji, nieproporcjonalne ryzyko kursowe, ktore wynika z
takich warunkow (teza 5 powotanego wyroku C-776/19). W tym stanie rzeczy klauzule
indeksacyjne nalezalo uzna¢ za niedozwolone postanowienia umowne niezaleznie od
zarzutow dotyczacych samego odestania do kursow kupna i sprzedazy z tabeli banku.
Natomiast zgodnie z wcze$niejszym wywodem wyciagni¢cie konsekwencji w postaci
niezwigzania nimi konsumenta musi prowadzi¢ do stwierdzenia niewaznosci catej umowy.

W tym stanie rzeczy nalezy podkresli¢, ze zdaniem Sadu — umowa stron — po
wyeliminowaniu klauzul abuzywnych — nie moze dalej istnie¢. Umowe takg nalezy uznaé za
niewazng z uwagi na abuzywno$¢ powyzej wymienionych postanowien umownych w niej
zawartych. Na niewazno$¢ umowy strona powodowa przestuchana w charakterze strony

wyrazila zgodg 1 wskazata, ze rozumie skutki takowej niewaznosci.

Skutkiem uznania za niedozwolone wylacznie postanowien umownych dotyczacych
zasad ustalania kurséw walut bylaby konieczno$¢ ich pominigcia przy ustalaniu tresci
stosunku prawnego wigzacego konsumenta. Postanowienia takie nie wigzatyby konsumenta.
Oznacza to, ze nie stanowig elementu tresci stosunku prawnego 1 nie moga by¢ uwzgledniane
przy rozpoznawaniu spraw zwigzanych z jego realizacja. W rezultacie konieczne bytoby
przyjecie, ze laczacy strony stosunek umowny nie przewiduje sposobu zastosowania

mechanizmu ,,indeksacji” (przy zatozeniu, ze sama indeksacja bytaby dopuszczalna).



W ocenie Sadu zawarta pomiedzy stronami umowa stataby si¢ niewykonalna, nie
doprowadzitaby do ustalenia sposobu wskazania wysokosci §wiadczenia, a zatem bylaby
sprzeczna z ustaws. Za sprzeczne z ustawa, w szczegdlnoéci z art. 353! k.c., nalezatoby
bowiem uzna¢ takie wykreowane przez strony stosunki prawne, ktore nie okreslajg wysokosci
$wiadczenia.

W tym miejscu nalezy podkreslié, ze niedopuszczalne jest uzupetnienie abuzywnych
postanowien umowy przez sad poprzez zmiang tresci tych postanowien, gdyz mogtoby to
zagrazac¢ realizacji dlugoterminowych celow stawianych przez Dyrektywe (wyrok TSUE C-
19/20 pkt. 67 1 68). Jesli umowa po wylaczeniu z niej nieuczciwych warunkow nie moze
obowigzywaé, sad moze — jedynie w celu uniknigcia penalizujacych konsumenta
konsekwencji — uzupetni¢ umowe przepisami dyspozytywnymi. (wyrok C-26/13 Kasler pkt.
82-85). Niezaleznie od watpliwosci co do mozliwosci zastgpienia kursu z tabeli banku
sugerowanym przez pozwanego kursem $rednim NBP nalezy zauwazy¢, ze tego rodzaju
zabieg nie usuwa znaczgcej nierdOwnowagi miedzy stronami, jaka powstata ze szkodg dla
konsumenta na skutek wtgczenia do umowy warunku ryzyka kursowego.

Skutkiem uznania za niedozwolone postanowien umownych dotyczacych zasad
ustalania kursow walut, jest konieczno$¢ ich pominigcia przy ustalaniu tresci stosunku
prawnego wigzacego konsumenta. Postanowienia takie przestaja wigza¢ juz od chwili
zawarcia umowy. Oznacza to, ze nie stanowig elementu tresci stosunku prawnego i nie moga
by¢ uwzgledniane przy rozpoznawaniu spraw zwiazanych z jego realizacja. W konsekwencji
nie jest mozliwe ustalenie wysoko$ci §wiadczenia kredytobiorcy, tj. ustalenie wysokosci
kwoty, ktora podlega zwrotowi na rzecz banku 1 ktora stanowi podstawe naliczenia odsetek
naleznych od kredytobiorcow. Wobec nieuzgodnienia przez strony wysokosci podstawowego
Swiadczenia cho¢by jednej ze stron, umow¢ nalezy uzna¢ za niewazng. Dlatego nalezy w
pelni podzieli¢ stanowisko, i1z pozostawienie umowy w ksztalcie okrojonym poprzez
wyeliminowanie z niej klauzul indeksacyjnych okreslajgcych gtowne $wiadczenia stron
umowy, stanowitoby naruszenie art. 353! K.c. wyrazajacego zasade swobody umoéw. Byloby
sprzeczne z istotg, naturg stosunku zobowigzaniowego, ktory strony chciaty wykreowac. Bez
takich bowiem postanowien nie moze dojs¢ do waznego zawarcia umowy kredytu
indeksowanego kursem waluty obcej (tak uznal m. in. Sad Apelacyjny w Warszawie w
wyroku z 4 wrzesnia 2020 roku, V ACa 44/19, LEX nr 3102217). Dalsze utrzymanie umowy
kredytowej, po wyeliminowaniu klauzul zakwestionowanych przez kredytobiorcéw, nie jest

mozliwe, dlatego trzeba przyja¢ upadek catej umowy (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia



11 grudnia 2019 roku, V CSK 382/18, OSNC zb.dod. 2021/B/20; wyrok Sadu Apelacyjnego
w Warszawie z dnia 13 listopada 2019 roku, | ACa 268/19, Legalis nr 2282846).

Sad podziela stanowisko, iz konsument moze wyrazi¢ swa zgod¢ na niedozwolone
postanowienie zaréwno w toku sporu przed sadem, jak i pozasadowo, jednakze w obu
przypadkach bedzie to skuteczne tylko wtedy, gdy zostal wyczerpujaco poinformowany o
konsekwencjach prawnych, jakie moze pociaggnaé za sobg definitywna nieskutecznosé
(niewazno$¢) tego postanowienia. W przedmiotowej sprawie Sad poinformowat powodéw o
tego rodzaju konsekwencjach prawnych, a ponadto strona powodowa zlozyla stosowne
oswiadczenia zarOwno na piSmie, jak i na rozprawie. Nalezycie poinformowana strona
powodowa odmowita zgody na jej dalsze obowigzywanie, co spowodowalo trwata
bezskutecznos$¢ (niewaznos¢) ww. umowy (vide uchwata 7 Sedziow Sadu Najwyzszego -

zasada prawna z dnia 7 maja 2021 roku, 11l CZP 6/21, Legalis nr 2563899)

Sad wskazuje, ze zgloszony przez pozwanego w odpowiedzi na pozew zarzut
przedawnienia roszczenia nie zostal uwzgledniony. Sad podziela stanowisko, iz zgdanie
ustalenia niewazno$ci umowy nie ulega przedawnieniu (vide: wyrok SN z dnia 27 sierpnia
1976 roku, Il CR 288/76, OSNCP 1977 nr 5-6, poz. 91). Ponadto nalezy podnies¢, ze zgodnie
z tre$cig wyroku Trybunalu Sprawiedliwosci z dnia 22 kwietnia 2021 roku w sprawie C-
485/19 — termin przedawnienia roszczen kredytobiorcy o zwrot kwot wplaconych na
podstawie niewaznej umowy, a wigc o zwrot §wiadczenia nienaleznego — zaczat biec dla
kredytobiorcy nie od chwili dokonania poszczegdlnych splat rat kredytu, lecz od chwili, kiedy
kredytobiorca uswiadomit sobie istnienie w umowie nieuczciwych postanowien umownych i
powotatl si¢ wobec Banku na nieuczciwe postanowienia umowne, skutkujgce niewaznos$cig
umowy.

W ocenie Sadu, roszczenie strony powodowej o zaptate rowniez zdaniem Sadu nie jest
przedawnione, bowiem nie bylo ono zwigzane z prowadzeniem dziatalno$ci gospodarczej, ani
nie obejmowatlo roszczenia o $wiadczenie okresowe, bowiem kazde §wiadczenie miesigczne
powoddéw miato swdj niezalezny byt. Podstawa §wiadczenia, zarowno co do zwrotu kapitatu,
jak i1 odsetek, byta niewazna i wobec wyraznej woli konsumenta nie zostata utrzymana w
mocy. Zatem, konieczne jest zastosowanie do kwestii przedawnienia terminu podstawowego
wynikajacego z przepisu art. 118 k.c. (10 1 6 letniego, uwzgledniajac nowelizacje przepiséw).
Przy czym nalezy podnies$¢, ze zgodnie z trescig wyroku Trybunatu Sprawiedliwosci z dnia
22 kwietnia 2021 roku w sprawie C-485/19 — termin przedawnienia roszczen kredytobiorcy o

zwrot kwot wptaconych na podstawie niewaznej umowy, a wigc o zwrot swiadczenia



nienaleznego — zaczal biec dla kredytobiorcy nie od chwili dokonania poszczegdlnych sptat
rat kredytu, lecz od chwili, kiedy kredytobiorca uswiadomit sobie istnienie w umowie
nieuczciwych postanowien umownych 1 powolat si¢ wobec Banku na nieuczciwe
postanowienia umowne, skutkujagce niewazno$cig umowy. Zobowigzanie do zwrotu
nienaleznego $wiadczenia jest zobowigzaniem do §wiadczenia bezterminowego w rozumieniu
art. 120 § 1 zd. 2 k.c. Poczatek jego biegu wyznacza zatem dzien, w ktéorym roszczenie
staloby si¢ wymagalne, gdyby uprawniony podjal czynno$¢ w najwcze$niej mozliwym
terminie. Strona powodowa wskazata, ze wiedze o abuzywnosci postanowien dowiedziata si¢
po analizie umowy dokonanie przez kancelari¢ prawng — w dniu podpisania pelnomocnictwa
do reprezentowania w sprawie tj. w styczniu 2021 r. Powyzsze oznacza to, ze roszczenie
powoda nie ulegto przedawnieniu w zadnym zakresie.

Sad nie uwzglednit réwniez zgloszonego na rozprawie zarzutu zatrzymania. W ocenie
Sadu jest ono nieskuteczne, bowiem Sad w tym skltadzie orzekajacym uwaza, Ze umowa
kredytu nie jest umowa wzajemng. W zakresie podstaw materianoprawnych o$wiadczen o
zatrzymaniu nalezy powota¢ si¢ na nastepujace przepisy, tj. art. 496 k.c. zgodnie z ktérym,
,Jezeli wskutek odstapienia od umowy strony majg dokona¢ zwrotu $wiadczen wzajemnych,
kazdej z nich przystuguje prawo zatrzymania, dopoki druga strona nie zaofiaruje zwrotu
otrzymanego $wiadczenia albo nie zabezpieczy roszczenia o zwrot.” i art. 497 k.c., ktéry
stanowi, ze ,,Przepis artykulu poprzedzajacego stosuje si¢ odpowiednio w razie rozwigzania
lub niewazno$ci umowy wzajemnej”. Ustawowa definicja umowy wzajemnej znajduje si¢ w
art. 487 § 2 k.c., zgodnie z ktorym ,,umowa jest wzajemna, gdy obie strony zobowiazuja si¢ w
taki sposob, ze $§wiadczenie jednej z nich ma by¢ odpowiednikiem $wiadczenia drugiej.
PowyzZsze oznacza, ze cechg charakterystyczng tych umow jest ekwiwalentno$¢ swiadczen,
czyli kazda ze stron jest zobowigzana do $wiadczenia (§wiadczen) wobec drugiej,
stanowigcego odpowiednik tego, co sama otrzymuje. Przedmiotem wymiany wzajemnych
swiadczen nie moga by¢ zatem §wiadczenia identyczne. W ocenie Sadu Okrggowego umowa
kredytu, bedac umowa dwustronnie zobowigzujaca 1 odptatng, nie jest umowag wzajemna,
bowiem nie spetnia ona kryteriow wyrazonych w powyzszym art. 487 § 2 k.c. W doktrynie
wskazuje si¢, ze cecha wyrdzniajaca umowy dwustronnej jest rola, jaka zostala im
wyznaczona we wzajemnych relacjach. Istota tych umoéw polega na tworzeniu podstaw do
wymiany dobr 1 uslug. W tym sensie uznawane sg one za glowny instrument obrotu
towarowo-pieni¢znego, podstawe gospodarki rynkowej. Nie kazda umowa dwustronnie
zobowigzujaca jest jednak umowa wzajemna. Ekwiwalentno$¢ swiadczen, charakterystyczna

dla uméw wzajemnych, oznacza, Ze strony spetniaja rozne S$wiadczenia, zasadniczo o



ckwiwalentnej wartosci. Umowami wzajemnymi sg niewatpliwie sprzedaz (gdzie zachodzi
wymiana towar — pieniadz), czy tez umowa o roboty budowlane (wynagrodzenie stanowiace
ekwiwalent wykonanej pracy i jej trwalego efektu). Swiadczenie strony umowy wzajemnej
jest odpowiednikiem $wiadczenia strony przeciwnej. CzynnoSci wzajemnej towarzyszy
zamiar wymiany roznych dobr (rzecz za rzecz, pienigdze za rzecz, pienigdze za ustugi). Z tej
przyczyny, w ocenie Sadu Okregowego, przedmiotem wzajemnych $wiadczen w umowie
wzajemnej w praktyce obrotu prawnego, nie sg nigdy $wiadczenia identyczne. Nikt
zachowujacy si¢ racjonalnie nie bedzie zawieral umowy, ktéora miataby polega¢ np. na
wymianie innych rzeczy identyczny co do wszystkich cech, gdyz transakcja taka z punktu
ekonomicznego i zyciowego nie miataby Zzadnego sensu. Roéznorodno$¢ obu $wiadczen
wydaje si¢ wigc esencja, istota umowy wzajemnej i tylko wowczas ma tez sens uzywanie w
odniesieniu do uméw wzajemnych terminu ,,ekwiwalentno$¢ $wiadczen”, w innym wypadku
Swiadczenia nie bylyby ekwiwalentne lecz dokltadnie takie same. (vide wyrok Sadu
Apelacyjnego w warszawie z dnia 4 grudnia 2019 r., sygn.. akt IACa 442/18). Zdaniem Sadu
umowa kredytu nie spetnia wymogu ekwiwalentnosci $§wiadczen, ktory przysadza o jej
wzajemnym charakterze, bowiem w umowie kredytu kredytobiorca w pierwszej kolejnosci
zobowigzuje si¢ odda¢ bankowi kwote wykorzystanego kredytu, za$ zobowigzanie do zaptaty
odsetek w oznaczonych terminach oraz sptaty prowizji od udzielonego kredytu $wiadczy
jedynie o odptatnym charakterze tej umowy.

Ponadto $wiadczenie spetnione na podstawie czynno$ci niewaznej (lub bezskutecznej)
jest nienalezne w rozumieniu art. 410 § 2 k.c. Obowigzek zwrotu $wiadczenia z niewaznej
czynnosci prawnej znajduje oparcie w art. 410 § 1 k.c., na mocy ktorego do $wiadczenia
nienaleznego stosuje si¢ art. 405-409 k.c., co nakazuje uwzgledniaé takze aktualny na datg
orzekania stan wzbogacenia/zubozenia stron. Zatem z mocy art. 410 § 1 k.c. wprost do zwrotu
nienaleznych §wiadczen ma zastosowanie art. 405 k.c. Ten za§ zobowigzuje do zwrotu
korzy$ci majatkowej. Zaden przepis prawa nie przewiduje stosowania do $wiadczen z
niewaznych umow nie bedacych umowami wzajemnymi przepisow art. 495-497 k.c., w
zwigzku z czym nie sposob uznac, iz podniesiony przez stron¢ pozwang, w toku niniejszego
postepowania, zarzut zatrzymania, zastugiwatby na uwzglednienie.

Majac powyzsze na uwadze Sad uznal, Ze zarzut zatrzymania nie zostal przez strone

pozwang skutecznie zgloszony.

Z uwagi na ustalenie niewazno$ci spornej umowy nalezato stwierdzi¢, iz po stronie

pozwanej powstal obowigzek zwrotu §wiadczenia nienaleznego (art. 405 k.c., art. 410 k.c.).
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Zgodnie z art. 405 k.c. kto bez podstawy prawnej uzyskat korzy$¢ majatkowg kosztem
innej osoby, obowigzany jest do wydania korzys$ci w naturze, a gdyby to nie bylo mozliwe, do
zwrotu jej warto$ci. Przepis ten stosuje si¢ w szczeg6lnosci do $wiadczenia nienaleznego, tj.
takiego, w ktorym ten, kto je spehil, nie byt w ogble zobowigzany lub nie byt zobowigzany
wzgledem osoby, ktorej swiadczyl, albo jezeli podstawa Swiadczenia odpadta lub zamierzony
cel $wiadczenia nie zostal osiggnigty, albo jezeli czynno$¢ prawna zobowigzujaca do
swiadczenia byla niewazna i nie stata si¢ wazna po spelnieniu §wiadczenia (art. 410 § 112
k.c.). Skutkiem stwierdzenia niewaznosci umowy kredytu w calosci jest uznanie, ze spetnione
przez obie strony $wiadczenia nie mialy oparcia w faczacej strony umowie. W zwigzku z tym
na pozwanym banku cigzy obowigzek zwrotu na rzecz strony powodowej kwot, ktoére
$wiadczyta na podstawie niewaznej czynnosci prawnej (vide: uchwata SN z dnia 16 lutego
2021 r., sygn. akt III CZP 11/20). Nalezy przy tym zauwazy¢, ze w sprawie niniejszej nie ma
miejsce zadna z sytuacji, ktéra uniemozliwiataby domaganie si¢ zwrotu przez powoda
nienaleznie spetnianego $wiadczenia (art. 411 k.c.).

Nie sposob rowniez uznaé, aby zwrot $wiadczenia nie nalezal si¢ kredytobiorcy z
uwagi na ziszczenie si¢ przestanki, o ktérej mowa w art. 409 k.c. Brak jest jakiegokolwiek
dowodu na okoliczno$¢, ze pozwany uzyskang korzy$¢ zuzyl lub utracit w taki sposob, ze nie
jest juz wzbogacony.

Obowigzek zwrotu $wiadczenia nienaleznego (wobec tego, ze $wiadczenia zostaly
pobrane w oparciu o umoweg, ktora jest niewazna w konsekwencji zastosowania w niej
niedozwolonych postanowien umownych) stanowi rowniez praktyczng realizacje¢ art. 6 ust. 1
dyrektywy 93/13, jak bowiem wyjasnit Trybunal Sprawiedliwosci ,,Z powyzszego wynika, ze
obowigzek wylaczenia przez sad krajowy nieuczciwego warunku umownego nakazujgcego
zaptate kwot, ktore okazujg si¢ nienalezne, wigze si¢ co do zasady z odpowiednim skutkiem
restytucyjnym dotyczacym tych kwot.”

Z tych przyczyn Sad uznal, iz po stronie pozwanego istnieje — z mocy art. 405 k.c. w
zw. z art. 410 § 2 k.c. — obowigzek zwrotu §wiadczen otrzymanych przez pozwany Bank od
strony powodowej ha podstawie spornej umowy.

Z tytutu rozliczenia przedmiotowej umowy strona powodowa dochodzila jedynie
czes$ci $wiadczenia uiszczonych na rzecz banku w wykonaniu spornej umowy w kwocie
66.958.03 PLN i 35.095,69 CHF wptaconych w okresie od 10 lutego 2011 r. do 20 listopada
2019 r. wlacznie. Sad zasadzil te kwoty na rzecz malzonkéw do ich majatku objetego

wspolnoscia majatkowa ustawowa 1 orzekt jak w punkcie II sentencji wyroku. Powyzsza



kwota zostata udowodniona zaswiadczeniem banku, a pozwany ostatecznie nie kwestionowat,

ze taka kwota faktycznie zostata wptacona za ten okres przez stron¢ powodowa.

W zakresie sposobu zasgdzenia dochodzonej pozwem kwoty na rzecz matzonkoéw
powodow do ich majatku objetego wspolnoscig majatkowa ustawowg nalezy odnies¢ si¢ do
stosownych przepisow. Zgodnie z trescig art. 31 § 1 k.r.io.: Z chwilg zawarcia matzenstwa
powstaje miedzy malzonkami z mocy ustawy wspdlno$¢ majatkowa (wspolnos¢ ustawowa)
obejmujgca przedmioty majatkowe nabyte w czasie jej trwania przez oboje matzonkéw lub
przez jednego z nich (majgtek wspdlny). Przedmioty majatkowe nieobjete wspdlnoscia
ustawowa naleza do majatku osobistego kazdego z malzonkoéw. Do przedmiotow
majatkowych stanowigcych majatek wspolny obojga matzonkéw nalezg wierzytelno$ci
nabyte w czasie trwania wspolno$ci ustawowej (...) (Por. pkt. XVIII.1 komentarza do art. 31
k.r.io. komentarza pod red. Pietrzykowskiego, Legalis 2021r.). Z materiatu dowodowego
wynika, ze powodow taczy ustrdj wspolnosci majatkowej malzenskiej poczawszy od dnia
zawarcia umowy kredytowej do chwili obecnej a kwoty dochodzone w pozwie zostaly

zaplacone z majatku wspolnego.

O odsetkach Sad orzekl na podstawie art. 481 § k.c. w zwiazku z art. 455 k.c.
Roszczenie z tytutu bezpodstawnego wzbogacenia ma charakter bezterminowy, zatem jego
wymagalno$¢ uzalezniona jest od poczynienia przez wierzyciela wezwania do zaplaty (art.
455 k.c.). Strona powodowa zawnioskowata o ustalenie odsetek od zawnioskowanych kwot
od dnia wniesienia pozwu do dnia zaptaty. Pozew zostal doreczony stronie pozwanej w dniu 6
lipca 2021 r. Majac na uwadze, iz stosownie do tresci art. 455 k.c. $wiadczenie powinno by¢
spelnione niezwlocznie, Sad uznal, iz tygodniowy termin byl wystarczajacy, aby strona
pozwana zapoznala si¢ z zadaniem powoda i w razie uznania go za zasadne w tym terminie
spetnita jego roszczenie. Od 6smego dnia po dorgczeniu odpisu pisma zmieniajacego
powodztwo stronie pozwanej pozostaje ona zatem w opdznieniu ze spelnieniem Swiadczenia.

Majac to na uwadze, Sad zasadzil odsetki ustawowe za opdznienie od kwoty
wskazanej w pkt 11 sentencji wyroku od dnia od dnia 14 lipca 2021 r. do dnia zaptaty, zas w

pozostalym zakresie oddalil Zadanie odsetkowe, orzekajac jak w pkt III sentencji wyroku.

Na podstawie art. 108 k.p.c. o kosztach procesu Sad nie orzekat, a jedynie ustalil, ze

strona powodowa wygrata spraw¢ w cato$ci 1 szczegOlowe wyliczenie tych kosztow



pozostawil referendarzowi, majagc na wzgledzie art. 100 zdanie 2 k.p.c. i wskazujac, ze
koszty zastepstwa procesowego winny by¢ zasadzone wg stawki minimalnej.

W ocenie Sadu, w niniejszej sprawie brak bylo uzasadnionych podstaw do
uwzglednienia wniosku powodow o zasadzenie na ich rzecz tytulem zwrotu kosztow
postepowania wynagrodzenia pelnomocnika procesowego w wysokos$ci trzykrotnosci stawki
minimalnej. Niniejsza sprawa nie ma charakteru precedensowego, wrgcz przeciwnie w
podobnych sprawach pozwy sktadane sg w liczbie kilkudziesi¢ciu tysiecy rocznie. Ponadto
obecnie wydawane sg zaréwno przez sady krajowe jak 1 przez Trybunat Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej liczne orzeczenia dotyczace spraw kredytow indeksowanych do waluty obcej.
Trudno zatem uznaé, aby niniejsza sprawa byla skomplikowana pod wzgledem faktycznym

albo prawnym.

W pkt V Sad oddalit wniosek o nadanie wyrokowi rygoru natychmiastowej
wykonalnosci, bowiem Sad nie znalazt podstaw do uwzglednienia wniosku powodow w
oparciu o art. 333 § 3 k.p.c. Zgodnie z art. 333 § 1 pkt 3 k.p.c. sad z urzedu nada wyrokowi
przy jego wydaniu rygor natychmiastowej wykonalnosci, jezeli wyrok uwzgledniajacy
powddztwo jest zaoczny. Natomiast w oparciu 0 przepis art. 333 § 3 k.p.c. sad moze rowniez
na wniosek nada¢ wyrokowi nadajagcemu si¢ do wykonania w drodze egzekucji rygor
natychmiastowe] wykonalnos$ci, gdyby opo6znienie uniemozliwialo lub znacznie utrudniato
wykonanie wyroku albo narazato powoda na szkodg.

Niemniej ci¢zar wskazania konkretnych okolicznos$ci, ktore uzasadnialby wniosek
spoczywa na stronie powodowej. Zdaniem Sadu za niewystarczajace nalezy uzna¢ samo
powotanie si¢ powodow we wniosku na wskazany przepis powotanego wyzej artykutu
kodeksu postepowania cywilnego. W ocenie Sadu, mimo iz brak wyraznej regulacji w tym
zakresie, to jednak przestanki uwzglednienia wniosku powodow o nadanie wyrokowi rygoru
natychmiastowej wykonalnosci powinny zosta¢ przez nich co najmniej uprawdopodobnione.
Pozew nie zawiera uzasadnienia wniosku o nadanie wyrokowi rygoru natychmiastowej
wykonalno$ci. W tych okoliczno$ciach nalezalo uzna¢, ze w przedmiotowej sprawie nie
zaistnialy przestanki do nadania wyrokowi rygoru natychmiastowej wykonalno$ci z urzgdu,
za$ powdd nie wskazal okolicznosci, ktore uzasadniatyby nadanie rygory na wniosek, co

skutkowato orzeczeniem jak w punkcie V sentencji wyroku.

sedzia Jowita Cieslik
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Zarzadzenie

Odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi pozwanego i pelnomocnikowi
powodow — bez pouczenia za posrednictwem portalu informacyjnego, a informacj¢ o tej formie
doreczenia umiesci¢ w pismie przewodnim.

Dnia 23.02.2023 .



