Sygn. akt XXV C 945/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 18 maja 2021r.

Sad Okregowy w Warszawie XXV Wydziat Cywilny

w sktadzie nastgpujacym:

Przewodniczacy: Sedzia (del.) Adam Mitkiewicz

Protokolant: protokolant Dawid Zurowski

po rozpoznaniu w dniu 18 maja 2021r. w Warszawie na rozprawie sprawy
z powodztwa:

przeciwko Getin Noble Bank S.A. w Warszawie

0 ustalenie i zaptate

1. ustala, ze umowa kredytu hipotecznego nr. z dnia 2008r.
zawarta pomigdzy Getin Bank S.A. w Katowicach a jest niewazna;

2. zasadza od pozwanego Getin Noble Bank S.A. w Warszawie na rzecz powddki
kwotg 275 245, 99 zt (dwiescie siedemdziesiat piec tysiecy dwiescie czterdziesci pigé
ztotych 99/100) ztotych wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 13
czerwca 2018r. do dnia zaptaty.

3. oddala powddztwo w pozostatym zakresie;

4. zasadza od pozwanego Getin Noble Bank S.A. w Warszawie na rzecz powoda
kwote 11 817 zt (jedenascie tysigcy osiemset siedemnascie) ztotych tytutem zwrotu

kosztéw procesu.



Sygn. akt XXV C 945/18
UZASADNIENIE
Sad ustalil, co nastepuje:
Powoddztwo zastugiwato na uwzglednienic w przewazajacym zakresie.

Powodka domagata si¢ w ramach roszczenia gtdwnego ustalenia niewazno$ci zawartej
z pozwanym umowy kredytu indeksowanego kursem CHF oraz zasadzenia na jej rzecz od

pozwanego kwoty 275.887,71 zt.

Zgodnie z tre$cig art. 189 k.p.c. materialnoprawng przestanka skutecznego domagania
si¢ ustalenia istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego czy prawa jest wystepowanie po
stronie powoda interesu prawnego w uzyskaniu takiego rozstrzygnigcia. W doktrynie i
orzecznictwie utrwalit si¢ poglad, zgodnie z ktéorym interes prawny rozumie¢ nalezy jako
obiektywnie wystepujaca potrzebe ochrony sfery prawnej powoda, ktérego prawa zostaty lub
moga zosta¢ zagrozone, badz tez co do istnienia lub treSci ktoérych wystepuje stan
niepewnosci. Jedna z przeslanek badanych przy rozwazaniu celowosci wykorzystania
powodztwa o ustalenie jest znaczenie, jakie wyrok ustalajacy wywarltby na sytuacje prawnag
powoda. O wystepowaniu interesu prawnego $wiadczy mozliwo$¢ stanowczego zakonczenia
na tej drodze sporu, natomiast przeciwko jego istnieniu - mozliwos$¢ uzyskania petniejszej
ochrony praw powoda w drodze innego powodztwa (wyrok Sgdu Najwyiszego z 15
pazdziernika 2002 r. II CKN 833/00, wyrok Sqdu Najwyzszego z 30 listopada 2005 r. 11l CK
277/05, wyrok Sqgdu Najwyzszego z 2 lutego 2006 r. Il CK 395/05).

Po przeanalizowaniu okolicznosci faktycznych przedmiotowej sprawy oraz
rozwazeniu ewentualnych skutkow wyroku Sad doszedt do wniosku, ze powddka ma interes
prawny w domaganiu si¢ ustalenia niewazno$ci umowy. Zasadniczym celem powodztwa byto
bowiem podwazenie waznos$ci spornej umowy, a tym samym podstaw prawnych zaréwno dla
whniesionych rat kredytowych, jak 1 przysztych. Wprawdzie powddka moglaby wystapi¢ tylko
z powodztwem o $wiadczenie, opierajac je na tych samych podstawach faktycznych i
prawnych, jednakze, ocenie Sadu, wyrok w sprawie o zaplate, definitywnie nie zakonczylby
powstatego miedzy stronami sporu. Z mocy wiazacej wyroku o §wiadczenie korzysta jedynie
rozstrzygniecie, nie rozciaga si¢ ona na kwestie pozostajace poza sentencja, w tym ustalenia i
oceny dotyczace stosunku prawnego stanowigcego podstawe zadania, o ktdrym orzeczono.

Moc wigzaca w zakresie ustanowionym w art. 365 k.p.c. odnosi si¢ tylko do ,skutku



prawnego”, ktéry stanowitl przedmiot orzekania i nie oznacza zwigzania sadu (i stron)
ustaleniami zawartymi w uzasadnieniu orzeczenia (wyrok Sqgdu Najwyzszego z 13 stycznia
2000 r. Il CKN 655/98, wyrok Sqdu Najwyzszego z 23 maja 2002 r. IV CKN 1073/00). W tym
stanie rzeczy niepewnos¢ stanu prawnego powoduje potrzebe uzyskania ochrony prawnej w
drodze powoddztwa o ustalenie. Powoddka zglasza watpliwosci rzutujace na mozliwos¢
wykonywania spornego stosunku prawnego. Merytoryczne rozpoznanie roszczen powodki
zgtoszonych w niniejszym postgpowaniu definitywnie zakonczy powstaty migdzy stronami
spor. Z tej tez przyczyny Sad uznal, ze powodka ma interes prawny w domaganiu si¢

ustalenia niewaznos$ci umowy na podstawie art. 189 k.p.c.

Osig toczacego si¢ miedzy stronami sporu byla wazno$ci umowy kredytu.
Przechodzac do jej oceny dla porzadku rozwazan nalezy wskaza¢, ze zgodnie z art. 58 § 1 k.c.
niewazna jest czynno$¢ prawna sprzeczna z ustawg albo majaca na celu obejécie ustawy,
chyba ze wlasciwy przepis przewiduje inny skutek, w szczegdlnosci ten, iz na miejsce
niewaznych postanowien czynno$ci prawnej wchodza odpowiednie przepisy ustawy.
Niewazna jest rowniez czynno$¢ sprzeczna z zasadami wspolzycia spotecznego (art. 58 § 2
k.c.). Jezeli niewaznoscia jest dotknigta tylko czg$¢ czynno$ci prawnej, czynnos$¢ pozostaje w
mocy co do pozostatych czesci, chyba ze z okoliczno$ci wynika, iz bez postanowien

dotknietych niewaznoscia czynnos¢ nie zostataby dokonana (art. 58 § 3 k.c.).

O sprzecznoS$ci czynnos$ci prawnej z ustawa mozna mowic, gdy jej tre$¢ jest formalnie
1 materialnie niezgodna z bezwzglgdnie obowigzujagcym przepisem prawa (wyrok Sgdu
Najwyzszego z 06.10.2004 r., I PK 545/03). W takim przypadku czynno$¢ prawna jest
niewazna od poczatku (ab initio) i z mocy prawa (ipso iure) — bez koniecznosci powolywania
si¢ na ten fakt, a orzeczenie sadu stwierdzajagce niewaznos¢ czynnosci prawnej ma charakter
deklaratywny. Ponadto, niewazna czynno$¢ prawna nie wywotuje zadnych skutkéw
prawnych, ktore mialy si¢ z nig wigzaé. Jednakze, jak stusznie wskazuje si¢ w doktrynie,
zachowanie 0sob dokonujacych niewaznej czynno$ci prawnej moze rodzi¢ odpowiedzialno$é
odszkodowawcza, czy tez prowadzi¢ do bezpodstawnego wzbogacenia (P. Sobolewski w: red.

K. Osajda, Kodeks cywilny. Komentarz, dostep Legalis).

Zgodnie z art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (w
brzmieniu obowigzujacym w dacie zawarcia spornej umowy) przez umowe kredytu
bankowego bank zobowigzuje si¢ odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w
umowie kwote Srodkow pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca
zobowigzuje si¢ do korzystania z niej na warunkach okreslonych w umowie, zwrotu kwoty

3



wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaptaty
prowizji od udzielonego kredytu. Natomiast w mysl art. 69 ust. 2 Prawa bankowego, umowa
kredytu powinna by¢ zawarta na piSmie i okre$la¢ w szczego6lnosci: 1) strony umowy, 2)
kwote 1 walutg kredytu, 3) cel, na ktory kredyt zostal udzielony, 4) zasady i1 termin sptaty
kredytu, 5) wysoko$¢ oprocentowania kredytu i warunki jego zmiany, 6) sposob
zabezpieczenia splaty kredytu, 7) zakres uprawnien banku zwigzanych z kontrolg
wykorzystania i splaty kredytu, 8) terminy i sposob postawienia do dyspozycji kredytobiorcy
srodkow pienigznych, 9) wysoko$¢ prowizji, jezeli umowa ja przewiduje, 10) warunki

dokonywania zmian i rozwigzania umowy.

Podkresli¢ nalezy, ze sama konstrukcja indeksacji kredytu nie jest sprzeczna z
prawem, a funkcjonowanie w obrocie umow kredytowych opartych na indeksacji jest
dopuszczalne. Sad w sktadzie rozpoznajacym niniejsza sprawe podziela tym samym poglad
Sadu Najwyzszego zawarty w uzasadnieniu wyroku z 22 stycznia 2016 r., sygn. I CSK
1049/14, w ktorym to Sad Najwyzszy jednoznacznie dopuscit stosowanie takich uméw w
obrocie oraz wyjasnit istote umow kredytu indeksowanego: ,,(...) Bank wydaje kredytobiorcy
okreslong sume kredytowa w ztotych, przy czym jej wysokos$¢ jest okreslana (indeksowana)
wedlug kursu danej waluty (np. euro) w dniu wydania (indeksowanie do waluty obcej po
cenie kupna). Ustalenie takie nastgpuje tez w celu okres§lenia wysokosci rat kredytowych, do
ktorych kredytobiorca bgdzie zobowigzany w okresie trwania stosunku kredytowego. W dniu
ptatnosci konkretnych rat taka rata jest przeliczana zgodnie z umowa na ztote stosownie do
kursu danej waluty, tj. po kursie jej sprzedazy kontrahentowi banku. Tak ujeta umowa
kredytu indeksowanego miesci si¢ w konstrukcji ogélnej umowy kredytu bankowego i
stanowi jej mozliwy wariant (art. 3531 k.c. w zwiazku z art. 69 Pr.bank.). Nie ma zatem
podstaw do twierdzenia (...) ze w obrocie prawnym doszlo do wyksztalcenia si¢ jakiego$
odrgbnego, oryginalnego typu umowy bankowej, powigzanej w sposob szczegdlny z kursem
zlotego do walut obcych w chwili wydania i zwrotu sumy kredytowej i tym samym
zaktadajacej szczegodlny sposob okreslania wysokosci zadtuzenia kredytobiorcy w stosunku
kredytowym. W zakresie umowy kredytu indeksowanego takze dochodzi do wydania sumy
kredytu kredytobiorcy i zwrotu wykorzystanej sumy kredytu z reguty w ratach kredytowych
w dhuzszych odcinku czasowym. Dla kredytobiorcy istotne znaczenie ma z reguty wysokos¢
rat sptacanych w poszczegolnych okresach ich splat. Kredytobiorca zwraca kredytodawcy
wykorzystang sum¢ kredytu, przy czym w zwiazku z kursem waluty obcej suma ta moze by¢

wyzsza odpowiednio do relacji do waluty obcej, gdyz suma wykorzystana w dniu



wykonywania umowy kredytu hipotecznego moze mie¢ inng warto$§¢ rynkowa w wyniku
indeksacji walutowej. Innymi stowy, kredytobiorca moze by¢ zobowigzany do zwrotu
bankowi sumy pierwotnie wykorzystanego kredytu, ale taka wykorzystana suma - w calosci

lub czesci - moze mie¢ inng (Wyzszg) warto$¢ rynkowa w okresie sptaty kredytu.”.

Co wigcej, w ocenie Sadu, za dopuszczalno$cig zawarcia umowy o kredyt
indeksowany do waluty franka szwajcarskiego w dacie zawarcia umowy kredytowej
stanowigcej przedmiot niniejszego postgpowania przemawia réwniez nowelizacja ustawy
Prawo bankowe (tzw. ustawa antyspreadowa), wprowadzona ustawg z dnia 29 lipca 2011 r. o
zmianie ustawy — Prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. 2011 r., nr 165, poz.
984). W ustawie Prawo bankowe wprowadzono woéwczas m.in. nastgpujace zmiany: w art. 69
ust. 2 po pkt 4 dodano pkt 4a w brzmieniu:,,4a) w przypadku umowy o kredyt denominowany
lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska, szczegotowe zasady okreslania sposobow
1 terminow ustalania kursu wymiany walut, na podstawie ktorego w szczegolnosci wyliczana
jest kwota kredytu, jego transz i rat kapitatlowo-odsetkowych oraz zasad przeliczania na
walutg wyptaty albo splaty kredytu,”, za§ w art. 69 po ust. 2 dodano ust. 3 w brzmieniu: ,,3. W
przypadku umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta
polska, kredytobiorca moze dokonywac sptaty rat kapitalowo-odsetkowych oraz dokonaé
przedterminowe;j sptaty petnej lub czgsciowej kwoty kredytu bezposrednio w tej walucie. W
tym przypadku w umowie o kredyt okresla si¢ takze zasady otwarcia 1 prowadzenia rachunku
stuzacego do gromadzenia $rodkéw przeznaczonych na sptatg kredytu oraz zasady

dokonywania sptaty za posrednictwem tego rachunku.”.

Nalezy zatem przyjac, ze celem wspomnianej nowelizacji bylo utrzymanie w mocy
funkcjonujacych juz na rynku umoéw kredytu indeksowanego 1 denominowanego z
wprowadzeniem w stosunku do nich nowych zasad (wyrok Sqdu Najwyzszego z 19 marca
2015 r., sygn. IV CSK 362/14). Z brzmienia zacytowanych przepisow nowelizacji
jednoznacznie wynika, ze w przypadku uméw kredytowych zawartych przed data jej wejscia
w zycie (a wigc rowniez w przypadku umowy kredytowej stanowigcej przedmiot niniejszego
postepowania), w zakresie niesptaconej czg¢sci kredytu, bank dokonat stosownej zmiany
zapisoOw umownych. Tym samym brak jest podstaw do stwierdzenia, aby wprowadzona
nowelizacja, a tym samym wyrazona wprost legalna mozliwo$¢ zawierania umow
kredytowych indeksowanych, nie obejmowala umowy zawartej przez strony niniejszego

postepowania.



Majac na uwadze powyzsze, w ocenie Sadu nalezy stwierdzi¢, ze konstrukcja
indeksacji sama w sobie jest dozwolona przez prawo, w zwigzku z czym nie ma przeszkod do
zastosowania jej w umowach zawieranych z konsumentami. Z samej istoty indeksacji nie
wynika brak réwnowagi kontraktowej stron umowy kredytowej. Zauwazy¢ nalezy, ze
zastosowanie indeksacji w okoliczno$ciach niniejszej sprawy co do zasady umozliwito
powddce uzyskanie potrzebnego jej kredytu w sytuacji, w ktorej nie posiadala ona
wystarczajacej zdolnosci kredytowej dla uzyskania kredytu zlotowkowego. Wprowadzenie do
umowy kredytu bankowego postanowien dotyczacych indeksacji kwoty kredytu miesci si¢ w
granicach swobody umow i nie stanowi naruszenia art. 69 ustawy Prawo bankowe. Co wiecej,
przedmiotowa umowa zawiera wszystkie elementy przedmiotowo istotne umowy kredytu
bankowego. W art. 69 ust. 2 Prawa bankowego wskazano, jakie niezbedne postanowienia
powinny by¢ ujawnione w umowie kredytu bankowego. Zauwazy¢ jednak nalezy, Zze nie
wszystkie z tych elementow stanowig essentialia negotii umowy kredytowej. Elementy
konstrukcyjne umowy stanowig zobowigzanie banku do wydania kredytobiorcy okre§lonej
sumy pieni¢znej oraz zobowigzanie kredytobiorcy do zwrotu wykorzystanej sumy kredytu i
zaplacenia odsetek kapitalowych (wyrok Sgdu Najwyzszego z 22 stycznia 2016 r., I CSK
1049/14). W ocenie Sadu powyzsze wymogi zostaty spelnione w przypadku ocenianej na
gruncie niniejszej sprawy umowy. Zawiera ona bowiem wymienione wyzej elementy
przedmiotowo istotne. Tre§¢ umowy wskazuje, ze jest to umowa kredytu ztotowego, gdyz
bank zobowigzat si¢ w nich odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy kwotg pieni¢zng wyrazona w
ztotych. Zloty polski stanowil zarowno walute, w ktorej okreslono wysokos¢ kapitatu kredytu,
jak 1 walutg, w ktorej przez czas wykonywania umow spetniane byly Swiadczenia stron —

zaroOwno wyplata kredytu, jak 1 jego pdzniejsza sptata.

Jak juz wyzej wskazano, w przedmiotowej umowie strony okreslity kwotg 1 walute
kredytu (§ 1 ust. 1 umowy — 336.971,70 zl), przeznaczenie kredytu (§ 2 umowy), okres
kredytowania (§ 1 ust. 2 umowy), terminy 1 zasady jego zwrotu przez kredytobiorce przy
zastosowaniu klauzuli indeksacyjnej (§ 10 umowy), a takze oprocentowanie kredytu (§ 1 ust.
3 umowy) oraz oplaty zwigzane z jego udzieleniem (§ 15 umowy). Indeksacja do franka
szwajcarskiego stanowita jedynie dodatkowe postanowienia umowne, nie zmieniajace
podstawowego charakteru kredytu. Mechanizm indeksacji zwigzany jest ze sposobem
okreslenia wysokos$ci zobowigzan stron i nie prowadzi do braku okres$lenia tych zobowigzan.
Powodka wiedziata wigc, jaka kwote udostepnit jej bank. Jednocze$nie w umowie okreslono

sposob ustalania zobowigzania w CHF 1 sptaty rat kredytu. Zdaniem Sadu umowa nie moze



by¢ uznana za niewazng ze wzgledu na fakt, ze jej postanowienia przewidywaly przeliczanie
swiadczen stron, tj. kwote srodkéw wyplacanych przez bank (okres§long w umowie w ztotych
polskich) do CHF wedtug kursu kupna walut okreslonego w bankowej tabeli kursow walut
oraz kwot rat kredytowych wyrazonych w CHF na zlote polskie wedlug kursu sprzedazy

walut okreslonego w tabeli.

Zdaniem Sadu, postanowienia niniejszej umowy jednoznacznie wskazuja na to, ze
zawarta przez strony umowa kredytu stanowi umowe kredytu ztotowego indeksowanego do
waluty obcej. Bank wydaje kredytobiorcy okreslong sume kredytowa w ztotych, przy czym
jej wysokos¢ jest okreslana (indeksowana) wedlug kursu danej waluty w dniu wydania
(indeksowanie do waluty obcej po cenie kupna). Ustalenie takie nastepuje tez w celu
okreslenia wysokosci rat kredytowych, do ktorych kredytobiorca bgdzie zobowigzany w
okresie trwania stosunku kredytowego. W dniu ptatnosci konkretnych rat rata jest przeliczana
zgodnie z umowg na zlote stosownie do kursu danej waluty, tj. po kursie jej sprzedazy
kontrahentowi banku. Z powyzszych wzgledow za bezpodstawne nalezy uzna¢ twierdzenia
pozwanego, ze kredyt zostal udzielony w walucie obcej. W istocie bowiem kredyt zostat

udzielony w ztotych, a byt jedynie indeksowany do kursu waluty obce;j.

Zwrdéci¢ nalezy jednak uwage, ze wprowadzenie indeksacji pozwalato w 6wczesnych
realiach rynkowych na zaoferowanie kredytobiorcom nizszego oprocentowania kredytu, niz w
przypadku kredytow ztotowych. Konstrukcja kredytu indeksowanego nie powinna wigc by¢
uznana za nieuczciwg co do zasady. Nie ulega watpliwosci, Ze w momencie zawierania
umowy 1 w poczatkowym okresie jej wykonywania byla ona korzystna dla powddki, gdyz
bedace konsekwencja indeksacji do franka szwajcarskiego nizsze oprocentowanie kredytu
skutkowato nizszymi ratami kredytowymi niz w przypadku kredytow ztotowych
pozbawionych mechanizmu indeksacji (co jest okolicznos$ciag powszechnie znang). Zauwazy¢
nalezy, ze w tresci umowy, ale takze w procesie wnioskowania o kredyt, powddka wyraznie
oswiadczyla, ze jest swiadoma ryzyka kursowego zwigzanego ze zmiang kursu waluty
indeksacyjnej w stosunku do zlotego w catym okresie kredytowania. Podkresli¢ nalezy, ze w
okresie zawierania spornej umowy kredytu zaden przepis Prawa bankowego ani innego aktu
powszechnie obowigzujacego nie naktadat na banki obowigzku przedstawienia kredytobiorcy
informacji o ekonomicznych skutkach zawarcia umowy kredytu, w szczego6lnos$ci z punktu
widzenia jej optacalnosci, ani o ryzyku zawarcia umowy o okreslonej tresci, w sytuacji
mozliwe] zmiany na przestrzeni czasu warto$ci waluty kredytu w odniesieniu do waluty
polskiej. W dacie zawierania umowy nie byly rowniez wypracowane zadne wytyczne badz tez
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kodeksy dobrych praktyk, ktore tworzytyby powszechne zwyczaje czy praktyke postepowania
bankow w przypadku umow kredytowych. Tym niemniej, fakt ztozenia przez powodke wyzej
wymienionych o$wiadczen prowadzi do wniosku, ze byta ona informowana o istnieniu ryzyka
walutowego i ryzyka zmiany stopy procentowej zwigzanych z zawarciem umowy kredytu

indeksowanego, oraz ze ryzyka tego powinna by¢ swiadoma.

Bez watpienia w chwili zawierania umow nikt nie byt w stanie przewidzie¢, jak bedzie
ksztattowal si¢ kurs franka szwajcarskiego w przysztosci, tj. czy wzrosnie (i o ile), czy
utrzyma si¢ na statym poziomie, czy tez bedzie spadal — co réwniez byto i w dalszym ciggu
jest obiektywnie mozliwe. Zmiany kursow walut sg wynikiem normalnych regut rynku
ekonomicznego, na ktérego mechanizmy pozwany bank nie miat wptywu. Podkresli¢ tez
trzeba, ze gwaltowane wzrosty kurséw franka szwajcarskiego w ostatnich latach miaty
charakter bezprecedensowy, nienotowany wcze$niej w historii, a zatem byly nie do
przewidzenia przez zadng ze stron umowy. W tej sytuacji nie mozna postawi¢ bankowi
zarzutu, ze nie poinformowal powodki o mozliwos$ci tak znacznego wzrostu kursu waluty
indeksacyjnej, jaki faktycznie miat miejsce. Zacigganie zobowigzania wyrazonego w obcej
walucie w celu skorzystania z majacej do niej zastosowanie korzystniejszej dla kredytobiorcy
stawki oprocentowania jest zwigzane z ponoszeniem ryzyka kursowego, czego nalezy mie¢
swiadomos$¢, przy zachowaniu elementarnej starannos$ci. Wobec tego pozwanemu bankowi
nie mozna postawi¢ zarzut nielojalnego postepowania wzgledem powddki poprzez naruszenie
obowigzkow informacyjnych. Ryzyko walutowe jest immanentna cecha kredytéw

walutowych (w sytuacji osiggania dochodéw w walucie polskiej).

Co wiecej, w umowe kredytu bankowego jest co do zasady wpisana niepewnos¢ co do
wielkosci ostatecznych kosztow udzielonego kredytu, ktore wigzg si¢ z jego udzieleniem i
ktore ostatecznie obciaza kredytobiorce (wyrok Sqdu Najwyzszego z 24 maja 2012 r., II CSK
429/11). Swiadczenie kredytobiorcy w postaci zwrotu kapitatu kredytu nie jest $wiadczeniem
wzajemnym ze stosunku umowy kredytu. Jak to wskazat Sad Najwyzszy w uzasadnieniu
wyroku z 15 grudnia 2005 r., sygn. akt: V CK 425/05: ,,Celem umowy kredytu bankowego
jest postawienie $rodkow pienig¢znych do dyspozycji kredytobiorcy, a czynigc to bank, w
zamian za okre§lony w umowie zysk z tytulu oprocentowania i prowizji, zgadza si¢ roOwniez
na ponoszenie okre$lonego ryzyka. (...)". Wyptata kwoty kredytu przez kredytodawce i jej
zwrot przez kredytobiorcg nie sg zatem $wiadczeniami wzajemnymi wynikajacymi z tej
umowy 1 ich ewentualna nieekwiwalentno$¢ wynikajgca z zastosowania klauzuli
indeksacyjnej pozostaje bez wptywu na ocen¢ waznosci takiej umowy kredytowej. Nawet w
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przypadku kredytow ztotowych, nieindeksowanych do waluty obcej, mamy do czynienia z
takg niepewnoscia, zwlaszcza w przypadku zastosowania zmiennego oprocentowania kredytu
(ktore jest przeciez powszechnie stosowane), zaleznego od szeregu czynnikéw, na ktore
kredytobiorca takze nie ma wptywu. Brak ekwiwalentnos$ci $wiadczen pomigdzy kwotg
faktycznie udzielonego i wyptaconego kredytu a ostateczng warto$cig zwracanego przez
kredytobiorce §wiadczenia, uwzgledniajac zar6wno kwote nominalng kredytu, jak réwniez
odsetki i koszty jego udzielenia, jest wpisana w istote kredytu. Z ustawowego zatozenia od
samego poczatku - od podpisania umowy kredytowej - jej strony nie stojg na rownej pozycji,
gdyz kredytobiorca, niedysponujacy wilasnymi $rodkami pienieznymi, musi skorzystaé z
finansowego wsparcia ze strony banku, ktory z udzielania kredytow czerpie zyski. Brak
rownowagi stron umowy kredytowej w tym zakresie nie jest jednak roéwnoznaczny z
niewaznos$cia umowy kredytu, poniewaz wykorzystanie mechanizmu indeksacji, tak jak
oprocentowanie kredytu, nie narusza natury kredytu, gdyz zapewnia kredytodawcy zarobek w

zamian za udzielenie kredytu.

Nie zaslugiwala takze na uwzglednienie argumentacja powodki w zakresie braku
umocowania osob podpisujacych umowg w imieniu banku do dokonania tego typu czynnosci.
Powod zalaczyt do akt petnomocnictwa rodzajowe uprawniajace pracownikow banku do
zawierania tego typu umow (k. 114-116). Ponadto, zgodnie z trescig art. 103 § 1 k.c. jezeli
zawierajagcy umowe jako petlnomocnik nie ma umocowania albo przekroczy jego zakres,
wazno$¢ umowy zalezy od jej potwierdzenia przez osobg, w ktérej imieniu umowa zostata
zawarta. Powddka nie moze zatem powotywac si¢ na niewazno$¢ umowy kredytu podpisane;j
jej zdaniem przez osobe do tego nieuprawniong, podczas gdy pozwany bank nie kwestionuje
zakresu umocowania swoich pracownikoOw 1 jednoznacznie potwierdza skuteczno$¢ jej

zawarcia.

Podsumowujac, w ocenie Sagdu umowa kredytu zwarta przez strony nie jest niewazna
we wskazywanym przez powddke zakresie. Powddka wywodzita jednak skutek w postaci
niewaznosci umowy kredytowej rowniez z zawartych w niej postanowieniach
wprowadzajacych indeksacje. W ocenie powodki postanowienia te s3 abuzywne a ich
wyeliminowanie z umowy powoduje jej upadek w catosci. Sad podziela to stanowisko z

przyczyn podanych ponizej.

Zgodnie z trescig art. 3851 § 1 k.c., postanowienia umowy zawieranej z konsumentem

nieuzgodnione indywidualnie nie wigza go, jezeli ksztattujg jego prawa i obowigzki w sposob



sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajagc jego interesy (niedozwolone
postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okre$lajacych gltowne $wiadczenia
stron, w tym cen¢ lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformutowane w sposéb jednoznaczny.
Jezeli postanowienie umowy zgodnie z § 1 nie wigze konsumenta, strony sg zwigzane umowg
w pozostatym zakresie (§ 2). Nieuzgodnione indywidualnie sg te postanowienia umowy, na
ktérych tres¢ konsument nie miat rzeczywistego wptywu. W szczegdlnosci odnosi sie to do
postanowien umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez
kontrahenta (§ 3). Ciezar dowodu, ze postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie,

spoczywa na tym, kto si¢ na to powotuje (§ 4).

Jak wynika z powyzszego przepisu dla stwierdzenia abuzywnosci postanowien
umownych konieczne jest taczne spetnienie nastgpujacych przestanek: 1) strong ocenianej
umowy jest konsument, 2) postanowienia umowne nie zostaty uzgodnione indywidualnie z
konsumentem, 3) postanowienia te ksztattuja prawa i obowigzki konsumenta w sposob
sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy, 4) postanowienie

sformutowane w sposdb jednoznaczny nie dotyczy gtownych §wiadczen stron.

Po pierwsze, watpliwosci Sadu nie budzi to, ze przedmiotowa umowa o kredyt
hipoteczny zostala zawarta przez powddke wystepujaca w charakterze konsumenta. Zgodnie z
art. 22! k.c., za konsumenta uwaza sie osobe fizyczng dokonujaca z przedsiebiorcg czynnosci
prawnej niezwiazanej bezposrednio z jej dziatalno$cia gospodarcza lub zawodowa. Srodki z
kredytu zostaty przeznaczone przez powodke na zakup mieszkania majacego zaspokoi€ jej
wlasne potrzeby mieszkaniowe. Powddka nie prowadzita dziatalnosci gospodarcze;.
Zamierzata zamieszka¢ w nabytym ze srodkow pochodzacych z kredytu mieszkaniu, tak si¢
niestalo z powodu zmiany plandéw zyciowych. Wprawdzie zakupione ze srodkéw z kredytu
mieszkanie jest przez powodke wynajmowane, jednak nie mozna na podstawie tej
okolicznodci uzna¢, ze jest to przejaw dziatalnosci gospodarczej powodki w zakresie

wynajmu nieruchomosci.

Po drugie, odnoszac si¢ do przestanki indywidualnego uzgodnienia z powodka
ocenianych postanowien umownych, wskaza¢ nalezy, iz w ocenie Sadu brak jest podstaw dla
przyjecia, ze miata ona realny wplyw na ostateczny ksztalt wprowadzonej do umowy
indeksacji. W mysl art. 385! § 3 k.c., nieuzgodnione indywidualnie s te postanowienia
umowy, na ktorych tres¢ konsument nie mial rzeczywistego wplywu, przy czym w

szczegdlnosci odnosi si¢ to do postanowien umowy przejetych z wzorca umowy
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zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta. Co istotne, w art. 385! § 4 k..,
ustawodawca wprowadzil domniemanie braku indywidualnych uzgodnien postanowien
umowy w przypadku, gdy postanowienie umowy zostalo zaczerpnigte z wzorca umowy.

Ciezar dowodu obcigza bowiem w tym zakresie stron¢ pozwang.

Jak wskazuje si¢ w doktrynie, kluczowe znaczenie dla ustalenia, czy klauzule umowne
zostaty indywidualnie uzgodnione z konsumentem ma kwestia rzeczywistego wplywu
konsumenta na tre$¢ postanowien. O rzeczywistym wplywie mozna za§ mowi¢ wtedy, gdy
konkretne postanowienia umowne zostaty sformutowane przez konsumenta i wigczone do
umowy na jego zadanie badz tez gdy postanowienia umowne byly przedmiotem negocjacji
pomiedzy konsumentem a przedsigbiorca, a konsument miat realny wptyw na ich tre$¢ i
zdawal sobie z tego faktu sprawe (M. Bednarek w: System Prawa Prywatnego, t. 5, Warszawa
2013, s. 762-763). Co wigcej, rowniez to, ze konsument znat tre$¢ danego postanowienia i
rozumial je, nie przesadza o tym, ze zostalo ono indywidualnie uzgodnione, bowiem w takiej
sytuacji dla uznania takiego indywidualnego uzgodnienia postanowien konieczne byloby
wykazanie, iz konsument miat realny wptyw na konstrukcj¢ niedozwolonego postanowienia.
Przyjecie za$ owego wptywu byloby mozliwe przede wszystkim wowczas, gdyby konkretny
zapis byl z nim negocjowany (wyrok Sqdu Apelacyjnego w Poznaniu z 6 kwietnia 2011 r., |
ACa 232/11). Jak stusznie wskazal nadto Sad Apelacyjny w Warszawie w uzasadnieniu
wyroku z 15 maja 2012 r., sygn. VI ACa 1276/11: ,,Wszelkie klauzule sporzadzone z
wyprzedzeniem beda klauzulami pozbawionymi cechy indywidualnego uzgodnienia i
okolicznosci tej nie niweczy fakt, ze konsument moégt zna¢ ich tres¢”. Twierdzenie takie
wyrazone zostalo przy tym wprost w art. 2 ust. 2 dyrektywy nr 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993
r. w sprawie nieuczciwych warunkow w umowach konsumenckich, ktéry stanowi: ,,Warunki
umowy zawsze zostang uznane za niewynegocjowane indywidualnie, jezeli zostaly
sporzadzone wczesniej i konsument nie mial w zwigzku z tym wplywu na ich tresc,
zwlaszcza jesli zostaly przedstawione konsumentowi w formie uprzednio sformutowanej

umowy standardowej”.

W zwiazku z powyzszym, przyja¢ nalezy, ze indywidualnie uzgodnione z
konsumentem beda jedynie takie postanowienia, ktore faktycznie zostaty ustalone z
konsumentem w toku rzeczywiscie i realnie prowadzonych z nim negocjacji lub ktore zostaty
zgloszone przez samego konsumenta i w skutek tego wprowadzone do umowy. Z
poczynionych przez Sad ustalen nie wynika natomiast, aby wskazane przez powodke klauzule
byly negocjowane przez strony postgpowania i aby powddka miata realny wptyw na ich tresc.
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Twierdzen o indywidualnym uzgodnieniu z powddka mechanizmu indeksacji nie mozna
wyprowadzi¢ z faktu ztozenia przez nig wniosku o udzielenie kredytu hipotecznego
indeksowanego kursem waluty CHF. Z powyzszego wywies¢ bowiem nalezy jedynie tyle, iz
powodka wyrazita zgode na indeksacje jako taka, jednak brak jest dowodow na to, aby sam
szczegblowy mechanizm indeksacji zostat z nig indywidualnie uzgodniony. Sam fakt
umozliwienia powoddce zapoznania si¢ z postanowieniami umownymi przed podpisaniem
umowy réwniez nie $§wiadczy o indywidualnym uzgodnieniu z nimi ich treéci. Strona
pozwana podnosita w toku postepowania, ze powodka dobrowolnie wystapita z wnioskiem o
udzielenie jej kredytu zawierajgcego klauzule indeksacyjne oraz ze ztozyla o$§wiadczenia, w
ktorych potwierdzita §wiadomo$¢ dokonanego przez siebie wyboru i zwigzanych z nim
konsekwencji. Zdaniem Sadu nie budzi watpliwosci to, ze przedmiotem umowy zawartej z
powddka jako konsumentem byl zaoferowany przez pozwanego kredyt, ktéry stanowit
»gotowy produkt”. Pozwany zaréwno w przypadku umowy jak i regulaminu postugiwal si¢
gotowymi wzorcami. Powddka nie miata zadnego realnego wpltywu na tre$§¢ postanowien
umowy, regulujacych kwesti¢ klauzul indeksacyjnych, w tym przeliczania wartosci
poszczegblnych rat kredytowych z frankow szwajcarskich na ztote wedlug kurséw ustalonych
w tabeli kursowej banku. Do tego, by skutecznie wykaza¢ fakt, ze klauzula byta uzgodniona z
konsumentem, nie wystarcza takze opatrzenie kontrolowanego postanowienia wzmiankami
typu: ,,wyrazam zgode”, ,,przyjmuj¢ wlasnorecznym podpisem” (wyrok Sqdu Apelacyjnego w
Warszawie z 6 marca 2013 r., VI ACa 1241/12). Co wigcej, zgodnie za§ z art 3 ust. 2
dyrektywy Rady 93/13/EWG, fakt, ze niektdre postanowienia umowy byly negocjowane
indywidualnie, nie wylacza uznania innych jej postanowien za nieuzgodnione indywidualnie,
zwlaszcza jezeli ogdlna ocena umowy wskazuje na to, ze zostala ona sporzadzona na
podstawie uprzednio sformutowanego wzorca. Oznacza to, ze samo przystapienie przez
konsumenta do wzorca umowy nakazuje przyjac, iz zawarte we wzorcu postanowienia nie

byly uzgodnione indywidualnie.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania, Sad przyjal, ze postanowienia odnoszace si¢
do indeksacji kwoty wyptaconego powodce kredytu oraz rat sptaty kredytu okreslone w § 9
ust. 2 umowy oraz § 10 ust. 3 umowy nie zostaly indywidualnie uzgodnione przez strony
postgpowania. Pozwany bank, wbrew spoczywajacym na nim ci¢zarze dowodu nie wykazat

w sposob skuteczny okolicznos$ci przeciwnej.

W ocenie Sadu, zawarte w spornej umowie kredytowej klauzule indeksacyjne
okreslaja  gléwne $wiadczenia stron, poniewaz dotycza sposobu ustalenia wysoko$ci
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wyptacone] kwoty czyli wysokosci $wiadczenia banku 1 okreslajg wysokos¢ zobowigzania
kredytobiorcy w trakcie wykonywania umowy kredytu. Jak wynika z orzecznictwa
Trybunalu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej, oceniajagc warunki umowne mieszczace si¢ w
pojeciu ,,gtownego przedmiotu umowy” w rozumieniu art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13, nalezy
uwazac za nie te, ktore okreslajg podstawowe swiadczenia w ramach danej umowy 1 ktore z
tego wzgledu charakteryzuja t¢ umoweg (wyroki: z dnia 3 czerwca 2010 r., C-484/08,
EU:C:2010:309, pkt 34; z dnia 23 kwietnia 2015 r., V. H., C-96/14, EU:C:2015:262, pkt 33).
Niewatpliwie kwestionowane przez powodke postanowienia charakteryzujag umowe kredytu
indeksowanego, a jednoczesnie okreslaja podstawowe §wiadczenia w ramach tej umowy.
Jednakze w ocenie Sadu postanowienia te nie zostaly sformutowane w sposob jednoznaczny
poniewaz zawieraja odniesienie do kurséw CHF z bankowej tabeli kursow, a o sposobie ich
ustalania kredytobiorcy nie byli informowani - nie okreslata go umowa ani regulamin do niej,
powoddka nie rozumiata postanowien dotyczacych indeksacji ani nie wytlumaczono sposobu

ustalania kursu CHF w tabeli banku stuzacego do indeksacji.

Nastepnie nalezalo oceni¢ kwestionowane postanowienia umowne w $wietle
pozostatych przestanek ich abuzywnosci, tj. sprzecznos$ci z dobrymi obyczajami i razacego
naruszenia interesow konsumenta. W sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco
naruszaja interesy konsumenta te postanowienia umowne, ktore godza w réwnowage
kontraktowg stron, a takze te, ktore zmierzaja do wprowadzenia konsumenta w btad,
wykorzystujac jego zaufanie i brak specjalistycznej wiedzy. Klauzula dobrych obyczajow
nawigzuje do wyobrazen o uczciwych, rzetelnych dziataniach stron, a takze do zaufania,
lojalnosci, jak rowniez — w stosunkach z konsumentami — do fachowosci. Zatem sprzeczne z
dobrymi obyczajami sg takie dzialania, ktére zmierzajag do dezinformacji lub wywotania
btednego mniemania konsumenta (czy szerzej klienta), wykorzystania jego niewiedzy lub
naiwnosci, uksztattowania stosunku zobowigzaniowego niezgodnie z zasadg réwnorzgdnosci
stron, nierownomiernego roztozenia praw 1 obowigzkow miedzy partnerami kontraktowymi
(M. Bednarek w: System Prawa Prywatnego. Tom 5. Prawo zobowigzan — czes¢ ogolna,
Warszawa 2013, 5.766).

Dobre obyczaje, do ktorych odwotuje sie art. 385! k.c. stanowig przyktad klauzuli
generalnej, ktorej zadaniem jest wprowadzenie mozliwosci dokonania oceny treSci czynnosci
prawnej w $wietle norm pozaprawnych. Chodzi o normy moralne 1 obyczajowe, powszechnie
akceptowane albo znajdujace szczegdlne uznanie w okreslonej sferze dziatan, na przyklad w
obrocie profesjonalnym, w okreslonej branzy, w stosunkach z konsumentem, itp. Przez dobre
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obyczaje w znaczeniu okreslonym art. 385! § 1 k.c. nalezy rozumie¢ pozaprawne reguly
postgpowania niesprzeczne z etyka, moralnoscig 1 aprobowanymi spotecznie obyczajami.
Nalezy przy tym mie¢ na uwadze, ze pojecie sprzecznosci z dobrymi obyczajami stanowi
przeniesienie na grunt Kodeksu cywilnego uzytego w art. 3 ust. 1 dyrektywy 93/13 pojecia
sprzecznosci z wymogami dobrej wiary. Powolany przepis przewiduje, ze warunki umowy,
ktére nie byly indywidualnie negocjowane, moga by¢ uznane za nieuczciwe, jesli stoja w
sprzeczno$ci z wymogami dobrej wiary, powoduja znaczaca nierdwnowage wynikajacych z
umowy praw 1 obowigzkow stron ze szkodg dla konsumenta. ROwnoczes$nie preambuta
dyrektywy zawiera w motywie 16 istotne wskazowki interpretacyjne pozwalajgce ustali¢
pozadane zachowania zgodne z wymogami dobrej wiary. Przy dokonywaniu oceny dziatania
w dobrej wierze bedzie brana pod uwage zwtaszcza sita pozycji przetargowej stron umowy, a
w szczegblnosci, czy konsument byt zachecany do wyrazenia zgody na warunki umowy i czy
towary lub ustugi byly sprzedane lub dostarczone na specjalne zamdwienie konsumenta;
sprzedawca lub dostawca spetnia wymog dziatania w dobrej wierze, jezeli traktuje on druga
strong umowy w sposob sprawiedliwy i stuszny, nalezycie uwzglgdniajac jej prawnie

uzasadnione roszczenia.

Przy interpretacji kolejnej z wymaganych dla stwierdzenia abuzywnosci
postanowienia umownego przestanek — razacego naruszenia interesOw konsumenta — rowniez
odwota¢ nalezy si¢ do tresci przepisow dyrektywy. W ich $wietle uzasadnione jest
twierdzenie, Zze razace naruszenie interesOw konsumenta ma miejsce, jezeli postanowienia
umowy powaznie i znaczaco odbiegaja od sprawiedliwego wywazenia praw 1 obowiazkow
stron, wprowadzajac nieusprawiedliwiong dysproporcje praw 1 obowigzkoéw na niekorzys¢
konsumenta. Jednak nie wyczerpuje to zakresu, w ktérym moze dojs¢ do naruszenia
intereso6w konsumenta. Chodzi bowiem nie tylko o interesy ekonomiczne, ale tez zwigzane ze
zdrowiem konsumenta, jego czasem zbgdnie traconym, dezorganizacja toku zycia, doznaniem
przykroéci, zawodu, wprowadzenia w blad, nierzetelnosci traktowania (Cz. Zutawska w: red.
G. Bieniek, Komentarz do Kodeksu cywilnego, Ksiega trzecia. Zobowigzania, \Warszawa
2003, s. 137 i M. Bednarek w: System Prawa Prywatnego Tom 5 Prawo zobowigzan — czes¢
ogolna, Warszawa 2013, s. 767). Zwrdci¢ nalezy przy tym uwage, ze o ile ustawodawca
postuzyt sie w art. 385! k.c. pojeciem razacego naruszenia intereséw konsumenta, co moze
wskazywa¢ na ograniczenie tresci stosowania przepisow do przypadkow skrajnej
nierbwnowagi interesoOw stron, to w tresci art. 3 ust.1 dyrektywy ta sama przestanka zostata

okreslona jako wymdg spowodowania znaczacej nierdwnowagi wynikajacych z umowy praw
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i obowiazkow stron ze szkoda dla konsumenta. W tej sytuacji potrzeba wyktadni art. 385 k.c.
w S$wietle wymogdéw dyrektywy rodzi konieczno$¢ ztagodzenia kryteriow stawianych
skutkom postanowienia, ktorych zaistnienie pozwala¢ bedzie na stwierdzenie jego
niedozwolonego charakteru. Tradycyjne stopniowanie, w ktdrym za razace uznaje si¢ sytuacje
skrajne, nadzwyczajne, ustgpi¢ musi konieczno$ci odnoszenia si¢ jedynie do znamienia

znaczacej nierownowagi, jako wypetniajacej juz kryteria razacego naruszenia.

Stosownie do art. 385% k.c. oceny zgodnosci postanowienia umowy z dobrymi
obyczajami dokonuje si¢ wedlug stanu z chwili zawarcia umowy, biorgc pod uwage jej tresc,
okoliczno$ci zawarcia oraz uwzgledniajac umowy pozostajgce w zwigzku z umowa
obejmujaca postanowienie bedace przedmiotem oceny. Ponadto zgodnie z brzmieniem art. 4
dyrektywy, nadanym sprostowaniem z 13 pazdziernika 2016 r. (Dz. Urz. UE. L z 2016 r. Nr
276, poz. 17), nieuczciwy charakter warunkéw umowy jest okreSlany z uwzglednieniem
rodzaju towarow lub ustug, ktorych umowa dotyczy i z odniesieniem, w momencie zawarcia
umowy, do wszelkich okolicznosci zwigzanych z zawarciem umowy oraz do innych
warunkéw tej umowy lub innej umowy, od ktorej ta jest zalezna. W rezultacie przy
dokonywaniu oceny niedozwolonego charakteru okre§lonego postanowienia umownego, w
tym takze oceny indywidualnej, nie ma zadnego znaczenia, w jaki sposéb umowa byla
wykonywana przez strony. W szczego6lnosci nie ma znaczenia, czy przedsigbiorca
rzeczywiscie korzystat z mozliwosci, jakie wynikaja dla niego z okre$lonego brzmienia
postanowienr umownych. Istotne jest jedynie, ze nie bylo Zzadnych przeszkod, aby z takich
uprawnien, mogacych narusza¢ interesy konsumenta, mogt skorzystaé. Postanowienie
umowne ma niedozwolony charakter nie dlatego, Zze jest w niewlasciwy sposob
wykorzystywane przez przedsigbiorce — tym bardziej, ze jest to okoliczno$¢, ktora w toku
wykonywania umowy moze si¢ zmienia¢. To samo postanowienie nie moze by¢ abuzywne
badZz traci¢ taki charakter jedynie w wyniku przyjecia przez jedng ze stron umowy
okreslonego sposobu jej wykonania, korzystania badz niekorzystania z wynikajacych z niego
uprawnien. Postanowienie jest niedozwolone, jesli daje kontrahentowi konsumenta

mozliwos¢ dziatania w sposoOb razaco naruszajacy interesy konsumenta.

Ponownie odnoszac si¢ do skutkéw wejsScia w zycie tzw. ustawy antyspreadowej dla
przedmiotowej sprawy wskaza¢ nalezy, ze w ocenie Sadu ustawa ta nie usungta skutkow
niedozwolonego charakteru zawartych w umowie postanowien dotyczacych indeksacji
kredytu. Aby bylo mozliwe przyjecie, ze konsument wyraza zgode na zwigzanie go
niedozwolonym postanowieniem umownym, konieczne jest, aby zgoda taka zostata wyrazona
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w sposob $wiadomy 1 wyrazny. Nie ma takze znaczenia takze zawarcie aneksu do umowy
przewidujacego mozliwos¢ splaty kredytu z pominigciem stosowania tabel kursowych banku.
Z pewnoscig nie sposob nadawac aneksowi znaczenia sanujacego wadliwy stosunek prawny,
gdyz w zaden sposob nie odnosit si¢ on do regulacji tego stosunku przed zawarciem aneksu.
Nie stanowi zatem potwierdzenia przez kredytobiorce woli zwigzania go okreslonymi
postanowieniami umownymi. Ustawa zmieniajaca nie zawiera rozwigzan, ktore usuwalyby
skutki istnienia umowy w dotychczasowym ksztalcie. Nalezy do nich istnienie
nieuzasadnionego zréznicowania sposobow przeliczania kwot ze zlotych na franki
szwajcarskie (kapitatu kredytu) i z frankow na zlote (wysokosci rat), jak rowniez istnienie po
stronie banku swobody w zakresie ustalania wysoko$ci kazdego z tych kursow. W braku
wyraznej zgody konsumenta na zwigzanie go postanowieniami majacymi charakter
niedozwolonych, tylko wprowadzenie rozwigzan, ktéore w pelni usuwalyby skutki
zastosowania takich postanowien, mozna by uzna¢ za zamykajace kwesti¢ abuzywnosci
klauzul umownych. Skoro mechanizm indeksacji podlega wyeliminowaniu z umowy ex lege
(o czym bedzie mowa w dalszej czes$ci uzasadnienia), to tym samym dalsze ustalenia stron
odnoszace si¢ do tego mechanizmu nie moga odnie$¢ skutku prawnego. Postanowienia
aneksu moglyby odnies¢ skutek tylko wowczas, gdyby umowa kredytu zawierata skuteczne

klauzule indeksacyjne.

W zwigzku z powyzszym, dla stwierdzenia niedozwolonego charakteru okreslonych
postanowienh umownych nie miato znaczenia to, w jaki sposob pozwany bank rzeczywiscie
ustalat kurs waluty, do ktorej kredyt byl indeksowany. Nie ma tez znaczenia w jaki sposob
bank finansowat udzielanie kredytéw indeksowanych, gdyz rowniez to stanowi okolicznos$¢
lezaca poza laczacym strony stosunkiem prawnym, a rdéwnoczesnie zwigzang z
wykonywaniem umowy, a nie chwilg jej zawarcia. W ocenie Sadu, w realiach niniejszej
sprawy wystepuja przestanki do uznania postanowien przewidujacych indeksacje kredytu (§ 9
ust. 2 1 § 10 ust. 3 umowy) za postanowienia niedozwolone. Taki wniosek wynika z
przeprowadzonej oceny ksztaltu postanowien, ktore z jednej strony rdznicujg wysoko$¢ kursu
przyjetego dla przeliczen kwoty kredytu z PLN na CHF, a nastegpnie przeliczen wysokos$ci
wymaganej sptaty z CHF na PLN, a z drugiej strony — pozwalaja kredytodawcy na swobodne
ustalenie wysokosci kazdego z tych kurséw, bez podania $cisle kryteriow wyznaczania
wysokosci kursow. Samo zréznicowanie pomigdzy kursem kupna i1 sprzedazy stosowanym
dla okreslenia wysokosci kapitalu kredytu, a nastepnie wysokosci sptaty uzna¢ nalezy za

sprzeczne z dobrymi obyczajami, a rdwnocze$nie razaco naruszajace interesy konsumenta.
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Opisane przez pozwanego mechanizmy, ktore maja stuzy¢ uzasadnieniu stosowaniu takiej
konstrukcji pozostaja bez znaczenia dla rozstrzygnigcia. Ponownie nalezy wskaza¢, ze oceny
zgodnosci postanowienia umownego z dobrymi obyczajami dokonuje si¢ w oparciu o tresé
umowy 1 okoliczno$ci jej zawarcia, nie zas w oparciu o przyjety przez przedsigbiorce sposob
wykonywania umowy, w tym finansowania przez niego dzialalnoSci swojego
przedsigbiorstwa, w zakresie pozwalajacym na wykonanie umowy. Dlatego tez stwierdzi¢
nalezy, ze przyjecie w umowie rozwigzan roznicujacych stosowane kursy walut nie znajduje
uzasadnienia. Strony umowy nie umawialy si¢ na prowadzenie przez bank dziatalnosci
kantorowej — dokonywania wymiany walut — a postanowily jedynie wprowadzi¢ do umowy
mechanizm o charakterze waloryzacyjnym, zabezpieczajacy bank przed spadkiem kursu
waluty i pozwalajacy na zastosowanie stop procentowych przewidzianych dla waluty obce;j.
Réwnoczesnie nie moze budzi¢ zadnych watpliwosci, ze konstrukcja, w ktorej w chwili
wyplaty kredytu wysoko$¢ wyrazonego w ztotych polskich zobowigzania konsumenta
($wiadczenia, ktore ma spetni¢ na rzecz banku) jest, w wyniku zastosowania dla jej ustalenia
kursu sprzedazy, wyzsza niz wysokos$¢ udzielonego mu kredytu, stanowi naruszenie
interesOw konsumenta. Z kolei wykorzystanie przez bank swojej przewagi kontraktowej dla
wprowadzenia do umowy rozwigzan korzystnych wylacznie dla kredytodawcy w
nieuzasadniony sposob zwickszajacych wysokos¢ swiadczen, do ktorych zobowigzany jest

kredytobiorca, uzna¢ nalezy za sprzeczne z dobrymi obyczajami.

Z opisanych przyczyn za niedozwolone postanowienie umowne uznaé¢ nalezy
postanowienia zawarte w § 9 ust. 2 i § 10 ust. 3 umowy kredytu. Wymienione postanowienia
nalezy uzna¢ za niedozwolone w zakresie, w jakim wskazuja, ze stosowane majg by¢ kursy
walut obowigzujagce w banku na podstawie jego tabeli kursowej. Klauzule te nie odwotujg si¢
bowiem do ustalanego w sposob obiektywny kursu CHF, do obiektywnych wskaznikéw, na
ktére zadna ze stron nie ma wptywu, lecz pozwalaja bankowi ksztaltowac¢ ten kurs w sposob
dowolny, wedle swego uznania. Na mocy powyzszych postanowien bank moégt zatem
jednostronnie modyfikowaé wskaznik, wedtug ktorego obliczana jest wysoko$¢ zobowigzan
kredytobiorcy, a tym samym mogt wplywac¢ na wysokos$¢ swiadczen kredytobiorcy, a granice
owe] swobody banku byly niesprecyzowane i niejasne. Przyznanie sobie przez pozwanego
prawa do jednostronnego regulowania wysokos$ci rat kredytu indeksowanego kursem CHF
oraz salda kredytu poprzez wyznaczanie w tabelach kursowych kursu kupna oraz sprzedazy
franka szwajcarskiego oraz wysokosci tzw. spreadu walutowego (réznicy migdzy kursem

sprzedazy i1 zakupu waluty obcej) przy pozbawieniu powddki jakiegokolwiek wptywu na to,
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bez watpienia narusza interesy powodki i jest sprzeczne z dobrymi obyczajami. Naruszenie w
ten sposob rownowagi kontraktowej sprawia, ze wskazane postanowienia indeksacyjne w
sposob razacy naruszaty interesy powodki — konsumenta. Umowa kredytu nie okreslata
szczegblowego sposobu ustalania kursu CHF, przez co powddka byta zdana na arbitralne
decyzje banku w tej kwestii. Nie moze za$ budzi¢ watpliwosci, ze klauzula indeksacyjna
moze dziata¢ prawidlowo jedynie wowczas, gdy miernik wartos$ci, wedlug ktérego
dokonywana jest waloryzacja ustalany jest w sposob obiektywny, a wiec przede wszystkim w

sposob niezalezny od woli ktorejkolwiek stron umowy

Ponadto o abuzywnosci tych postanowien $wiadczy ich nie transparentno$¢. Umowa
kredytu nie przedstawiata w sposob przejrzysty konkretnego dziatania mechanizmu wymiany
waluty obcej, tak by kredytobiorca byt w stanie samodzielnie, bez dodatkowych zabiegow
oszacowac, w oparciu o jednoznaczne i1 zrozumiate kryteria, wyptywajace dla nich z umowy
konsekwencje ekonomiczne. Powddka nie znata sposobu, w jaki bank ksztattowat kurs CHF,
zwigkszajac go badz zmniejszajac wedle swego uznania. W konsekwencji pomigdzy stronami
przedmiotowej umowy kredytu zakldcona zostala rownowaga kontraktowa, bowiem tres¢
kwestionowanych postanowien umozliwiala bankowi swobodne ksztaltowanie sytuacji
powddki w zakresie wysoko$ci jej zobowigzan wobec banku. Indeksacja rat kredytu
udzielonego na podstawie umowy o kredyt hipoteczny odbywata si¢ w oparciu o tabele
kursowe sporzadzane przez pozwanego, bedace jego wewnetrznym dokumentem. W Swietle
tresci kwestionowanych postanowieh umownych bank mogt wybra¢ samodzielnie kryteria
ustalania kursOw oraz miatl mozliwos¢ uzyskania korzysci finansowych stanowigcych dla
kredytobiorcy dodatkowe koszty kredytu, ktorych oszacowanie nie bylo mozliwe (a w
kazdym razie byto znacznie utrudnione) ze wzgledu na brak oparcia zasad ustalania kursow

wymiany o jednoznaczne i przejrzyste kryteria.

Dobre obyczaje nakazuja, aby ponoszone przez konsumenta koszty zwigzane z
zawarciem umowy, o ile nie wynikaja z czynnikow obiektywnych, byly mozliwe do
przewidzenia. Brak okreslenia w umowie jednoznacznego sposobu ustalania kursow
walutowych na potrzeby przeliczenia salda zadluzenia na walute obcg oraz przeliczenia na
zlote kwoty wymaganej do sptaty kredytu w razacy sposob narusza interesy konsumenta.
Oczywistym jest, ze kredytobiorca zawierajac umowe¢ kredytu indeksowanego liczy sie i
akceptuje ryzyko wynikajace ze zmienno$ci kursow walut obcych. Ryzyko to jest oczywiste,
lecz nie ma ono nic wspdlnego z ryzykiem dowolnego ksztattowania kursu wymiany przez
kredytodawce 1 narazenia konsumenta na niemozliwe do przewidzenia koszty, jak to miato

18



miejsce w przedmiotowej sprawie. Wskazana dowolno$¢ banku w wyznaczeniu kursow
waluty indeksacyjnej sprawia, ze kredytobiorca narazony jest na jednostronno$¢ decyzji
banku, a rownoczesnie, wobec braku $cistych kryteriow ustalenia wysokosci kurséw, nie
przystuguja mu $rodki, ktére pozwolityby chociazby na pdzniejsza jednoznaczng weryfikacje
prawidtowosci kursu ustalonego przez bank. Bez watpienia stanowi to razgce naruszenie
interesow konsumenta, narazajagc go na brak bezpieczenstwa i mozliwosci przewidzenia
wszystkich skutkow umowy. Jest to przy tym postepowanie nieuczciwe, sprzeczne z dobrymi
obyczajami jako razgco naruszajace rOwnowage stron umowy na korzy$¢ strony silniejsze;j,
ktora nie tylko moze zadac¢ spetnienia §wiadczenia w okreslonej przez siebie wysokosci, ale
tez korzysta¢ z szeregu postanowien o charakterze sankcji (m.in. podwyzszone karne
oprocentowanie, mozliwo$¢ wypowiedzenia umowy), gdyby konsument takiego §wiadczenia

nie spetniat.

Celem klauzul indeksacyjnych (waloryzacyjnych) nie powinno by¢ przysparzanie
dochodéw jednej ze stron umowy. Tymczasem wprowadzone przez bank do umowy Kklauzule
umozliwialy mu stosowanie kursu CHF ustalanego inaczej przy przeliczaniu wyptaconej
kredytobiorcy kwoty kredytu, a inaczej przy obliczaniu wysokosci rat kredytowych. Réznica
pomiedzy tymi kursami stanowi dodatkowy, nieuzasadniony dochdd banku, za$ dla powddki
dodatkowy koszt. Bank, przeliczajac kwote wyptaconego konsumentowi kredytu wedlug
ustalonego przez siebie kursu zakupu CHF oraz pobierajgc z rachunku konsumenta raty
kredytu przeliczone wedlug wilasnego kursu sprzedazy CHF, uzyskiwat w ten sposob od
kredytobiorcy dodatkowa ukryta prowizje, ktorej nie odpowiada zadne §wiadczenie banku.
Co wiecej, pomiedzy powodka a bankiem nie dochodzito do Zadnych transakcji wymiany
waluty. Kwota kredytu wyptacona zostata w ztotych polskich 1 sptata nastepowata rowniez w
tej walucie. Natomiast warto$¢ franka szwajcarskiego przyjeta zostata jedynie jako wskaznik
waloryzacji poszczegdlnych rat podlegajacych splacie. Oznacza to, Zze wszelkie operacje
wykonywane byly jedynie ,na papierze”, natomiast do faktycznego transferu wartosSci
dewizowych w ktorgkolwiek stron¢ nie dochodzilo. W efekcie rdznica pomigdzy kursem
kupna danej waluty a kursem sprzedazy tej waluty przez bank, ustalanych przez pozwanego w
oparciu 0 niejednoznaczne kryteria, stanowi jego czysty dochod, zwickszajacy dodatkowo
koszty kredytu dla kredytobiorcy. W tym mechanizmie nalezy wiec dostrzec roéwniez
sprzeczno$¢ postanowienia z dobrymi obyczajami 1 razgce naruszenie interesOw konsumenta,

ktory nie ma nawet mozliwosci uprzedniej oceny wiasnej sytuacji, w tym wysokosci rat
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kredytu, i jest zdany na arbitralne decyzje banku (por. wyrok Sqgdu Apelacyjnego w Warszawie
z 7 maja 2013 r., VI ACa 441/13).

Zdaniem Sadu nie mozna z kolei uzna¢ za abuzywne pozostatych kwestionowanych
przez powddke postanowien. W § 1 ust. 1 umowy postanowiono, ze kwota kredytu bedzie
indeksowana kursem CHF oraz okre$lono szacunkowg rownowartos¢ kredytu w walucie na
dzien sporzadzenia umowy. Jak juz powyzej wskazano, indeksacja jako taka nie jest
sprzeczna z prawem, a jej stosowanie nalezy uzna¢ za dopuszczalne. Nie s3 zatem
niedozwolone postanowienia umowne wprowadzajace do stosunku prawnego mechanizm

waloryzowania $wiadczen stron.

W ocenie Sadu nie jest takze abuzywny § 1 ust. 4 i. 7 umowy, w ktorych wskazano
szacunkowa wysokos¢ rownowartosci raty w CHF oraz szacunkowy catkowity koszt kredytu
na dzien sporzadzenia umowy. Powddka jako osoba poinformowana o istnieniu ryzyka
kursowego 1 ryzyka zwigzanego ze zmiennym oprocentowaniem (co potwierdzila sktadajac
stosowne o$wiadczenia) zapewne miata $wiadomos¢, ze kwoty te mogly by¢ wskazane
jedynie w przyblizeniu. Umowa miala strony obowigzywac przez 25 lat, nie sposob zatem
przyjac, ze bank przy stosowaniu zmiennego oprocentowania oraz indeksacji rat do waluty

obcej bedzie w stanie precyzyjnie okresli¢ wszystkie koszty zwigzane z kredytem.

Nie mozna takze uzna¢ za niedozwolone postanowienie umowne definicj¢ bankowe;j
tabeli kursow okreslong w § 6 ust. 1 umowy. Z definicji tej nie wynikaja bowiem
bezposrednio zadne prawa ani obowigzki stron. Uniemozliwia to zatem kontrole
postanowienia pod katem art. 385" k.c. Definicja ma charakter porzadkujacy i informacyjny,

lecz nie wynikajg z niej zadne obowigzki konsumenta wobec przedsigbiorcy.

Postanowienie umowne § 7 umowy rowniez nie jest w ocenie Sadu abuzywne.
Powddka nie wskazata konkretnych zarzutow co do tresci tego postanowienia. Reguluje ono
obowigzek banku okreslenia wysokos$ci rat kredytu w harmonogramie sptat oraz przestania
harmonogramu kredytobiorcy. Nie sposob uznaé, ze taka praktyka banku narusza interesy
konsumenta 1 jest sprzeczna z dobrymi obyczajami. Z podobnych powoddéw nie mozna w
ocenie Sadu uzna¢, ze niedozwolony jest § 10 ust. 1 zd. 1 1 2 umowy, w ktorym przewidziano
obowiazek kredytobiorcy dokonywania splaty rat kapitalowo-odsetkowych w terminach i

kwotach okreslonych w harmonogramie spfat.
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Sad podziela jednak stanowisko strony powodowej odno$nie do abuzywnosci § 14 ust.
3 zd. 1 umowy. Zgodnie z trescig tego postanowienia jezeli kredytobiorca mimo uplywu
okresu wypowiedzenia nie ureguluje naleznosci bank dokonuje przewalutowania calego
wymagalnego zadluzenia na PLN z zastosowaniem aktualnego kursu sprzedazy dewiz
okreslonego przez bank w tabeli kursow. Do tego postanowienia umownego aktualne
pozostaja wszystkie uwagi odnoszace si¢ do niedozwolonego charakteru klauzuli
przeliczeniowej i sposobu okres§lenia kursu przeliczeniowego poczynione przez Sad przy

ocenie § 9 ust. 21 § 10 ust. 3 umowy kredytu.

Skutkiem uznania za abuzywne wskazanych postanowien umownych jest koniecznos$¢
ich pominigcia przy ustalaniu tresci stosunku prawnego wigzacego konsumenta. Stwierdzenie
abuzywnosci konkretnych postanowien umownych rodzi taki skutek, ze postanowienia te nie
wigza konsumenta ex tunc i ex lege, za§ zgodnie z art. 385 § 2 k.c., strony s3a zwigzane
umowg w pozostatym zakresie. Postanowienia takie przestaja wigza¢ juz w chwili zawarcia
umowy. Oznacza to, ze nie stanowig elementu tresci stosunku prawnego i nie mogg by¢
uwzgledniane przy rozpoznawaniu spraw zwigzanych z jego realizacja. W rezultacie
konieczne jest przyjgcie, ze taczacy strony stosunek umowny nie przewiduje mechanizmu
indeksacji. Zbgdne jest przy tym poszukiwanie odpowiedzi na mozliwos¢ ustalenia 1 przyjgcia
innego (,,sprawiedliwego”) kursu dla dokonania rozliczen mig¢dzy stronami, przy zachowaniu
mechanizmu indeksacji. Nalezy przy tym wskazaé, ze stosowanie obowigzujacego aktualnie
art. 358 § 2 k.c. jest niemozliwe, skoro nie obowigzywat on w dacie zawarcia umowy (wszedt
w zycie dopiero 24 stycznia 2009 r.), a brak jest przepisOw przejSciowych, ktore
umozliwialyby jego zastosowanie. Ponadto przepis ten odnosi si¢ do mozliwosci ustalenia
kursu waluty obcej w przypadku spelnienia §wiadczenia w walucie polskiej, natomiast nie
reguluje sytuacji, w ktorej dochodzi do przeliczenia wysoko$ci zobowigzania z waluty
polskiej na obca. Brak jest zatem mogacych znaleZ¢ zastosowanie przepiséw dyspozytywnych
stanowigcych podstawe wyznaczenia takiego kursu. Nalezy wigc dokona¢ oceny mozliwosci
dalszego funkcjonowania umowy po wyeliminowaniu z niej postanowien dotyczacych

indeksacji.

Kodeks cywilny w przypadku niedozwolonych postanowien umownych stanowi, ze
jezeli postanowienie takie nie wigze konsumenta, strony sa zwigzane umowa w pozostatym
zakresie (art. 385 § 2 k.c.). Wykluczona jest zaréwno tzw. redukcja utrzymujaca skuteczno$é
postanowienia abuzywnego, jak 1 mozliwo$¢ uzupetliania luk w umowie powstatych po
wyeliminowaniu takiego postanowienia. Przywota¢ tu naleZzy orzecznictwo Trybunatu
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Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej na tle regulacji dyrektywy nr 93/13. W wyroku z dnia 14
czerwca 2012 r. w sprawie sygn. C-618/10 Trybunal wskazal, ze ,,z brzmienia ust. 1
rzeczonego art. 6 [dyrektywy Rady 93/13/EWG] wynika, ze sady krajowe sg zobowigzane
wylacznie do zaniechania stosowania nieuczciwego warunku umownego, aby nie wywierat on
obligatoryjnych skutkéw wobec konsumenta, przy czym nie sg one uprawnione do zmiany
jego tresci. Umowa ta powinna bowiem w zasadzie nadal obowigzywac, bez jakiejkolwiek
zmiany innej niz wynikajagca z uchylenia nieuczciwych warunkow, o ile takie dalsze
obowigzywanie umowy jest prawnie mozliwe zgodnie z zasadami prawa wewnetrznego. (...)
Gdyby sad krajowy mogt zmienia¢ tre$¢ nieuczciwych warunkow zawartych w takich
umowach, takie uprawnienic mogloby zagraza¢ realizacji dlugoterminowego celu
ustanowionego w art. 7 dyrektywy 93/13. Uprawnienie to przyczynitoby si¢ bowiem do
wyeliminowania zniechecajacego skutku wywieranego na przedsigbiorcow poprzez zwykty
brak stosowania takich nieuczciwych warunkow wobec konsumentéw, poniewaz nadal byliby
oni zachgcani do stosowania rzeczonych warunkow wiedzac, ze nawet gdyby miaty one by¢
uniewaznione, to jednak umowa moglaby zosta¢ uzupelniona w niezbednym zakresie przez

sad krajowy, tak aby zagwarantowa¢ w ten sposob interes rzeczonych przedsigbiorcow”.

W kolejnym orzeczeniu z dnia 30 kwietnia 2014 r. w sprawie C-26/13 Trybunat
stwierdzil natomiast, ze ,,art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowaé w ten sposob, ze
w sytuacji takiej jak rozpatrywana w postepowaniu gtownym, w ktérej umowa zawarta
migdzy przedsiebiorca a konsumentem nie moze dalej obowigzywaé po wylaczeniu z niej
nieuczciwego warunku, przepis ten nie sprzeciwia si¢ uregulowaniu krajowemu, ktore
pozwala sagdowi krajowemu zaradzi¢ skutkom niewaznosci tego warunku poprzez zastgpienie
go przepisem prawa krajowego o charakterze dyspozytywnym”. Zastosowanie przepisoOw
dyspozytywnych prawa krajowego, w miejsce postanowien abuzywnych ograniczone zostato
zatem do sytuacji, w ktorej bez takiego uzupelnienia umowa nie mogtaby dalej obowigzywac,
co — jak podkreslit Trybunal — byloby niekorzystne dla konsumenta — ,skutkiem czego
osiggniecie skutku odstraszajacego wynikajacego z uniewaznienia umowy byloby

zagrozone”.

Wobec wyraznego stanowiska powodki odwotujacego sie¢ do niewazno$ci umowy nie
zachodzi obawa, ze ustalenie niewaznosci umowy doprowadzi do niekorzystnych i
penalizujacych skutkéw dla konsumenta. Nie zachodzi wiec sytuacja, w ktorej konsument jest
postawiony przed koniecznoscig wyboru migdzy dwoma rozwigzaniami, z ktérych kazde jest
dla niego niekorzystne: pozostawieniem niekorzystnej luki w umowie albo nastgpcza
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akceptacja niekorzystnych klauzul. Nie ma zatem zadnych przeszkod aby uznaé, ze
stwierdzenie niewazno$ci umowy mialoby odby¢ si¢ ze szkoda dla konsumenta, naruszajac

jego interesy ekonomiczne.

Podzieli¢ nalezy stanowisko Sadu Apelacyjnego w Warszawie, ze ,,Umowa kredytu w
tych okoliczno$ciach musi by¢ uznana za niewazng, skoro abuzywne okazaty sie¢
postanowienia okreslajace gltowny przedmiot umowy. W $wietle przepisow Kodeksu
cywilnego nie moze zosta¢ uznany za wazny kontrakt, w ktorym nie osiagnigto konsensusu co
do elementow przedmiotowo istotnych umowy. Taka samg wadg obarczony jest kontrakt,
ktorego essentialia negotii zostaly okreslone w postanowieniach, ktore Sad uznaje za
niedozwolone postanowienia umowne, niewyrazone jasnym i zrozumiatlym jezykiem (nie
zostaly sformulowane w sposob jednoznaczny) w rozumieniu omoéwionych powyzej
przepiséw dyrektywy 93/13 i przepisu art. 3851 § 1 KC. W $wietle wyktadni dokonanej
wyrokiem C-260/18, nie jest mozliwe przeksztalcenie takiej umowy w umowe o kredyt
ztotowy, z pozostawieniem oprocentowania wedlug stawek LIBOR plus marza” (wyrok Sqdu

Apelacyjnego w Warszawie z 30 grudnia 2019 r. sygn. | ACa 697/18).

Odnoszac powyzsze rozwazania do niniejszej sprawy, sporng umowe uzna¢ nalezy za
niewazna na podstawie art. 189 k.p.c. i w oparciu o art. 58 §1 k.c. w zw. z art. 3581 k.c. w
nastgpstwie stwierdzenia abuzywnos$ci klauzul przeliczeniowych i braku mozliwosci
uzupetnienia niedozwolonych klauzul umownych przepisami dyspozytywnymi, taka umowa
staje si¢ sprzeczna z naturg stosunku prawnego umowy kredytu, bo w rzeczywisto$ci mimo
literalnych zapisow umowy kredytu nie okre$lone jest $wiadczenie kredytodawcy 1
kredytobiorcy, nie sg tez okreslone zasady sptaty kredytu, czego wymaga art. 69 ust. 2 Prawa
bankowego. Dlatego tez Sad w pkt. 1. sentencji wyroku ustalil, zgodnie z zgdaniem pozwu,

ze umowa kredytu zawarta przez strony jest niewazna.

W konsekwencji stwierdzenia przez Sad, ze umowa kredytu zawarta przez strony jest
niewazna nalezato zgodnie z zgdaniem powoddki zasadzi¢ na jej rzecz od pozwanego zwrot
uiszczonych przez nig kwot w zwigzku z wykonywaniem przedmiotowe] umowy.
Niewazno$¢ umowy powodowata bowiem, iz §wiadczenie uiszczone przez stron¢ powodowa
tytutem splaty wszystkich rat kapitalowo-odsetkowych byto $wiadczeniem nienaleznym.
Stwierdzenie niewaznos$ci spornej umowy powoduje obowigzek dokonania zwrotu
wzajemnych $wiadczen pomiedzy stronami umowy, stosownie do przepisOw o

bezpodstawnym wzbogaceniu. Co do zasady, kredytobiorca powinien wigc zwrdci¢ bankowi
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otrzymang od niego kwote kapitatu, a zatem bez odsetek 1 kosztow dodatkowych, bank za$
powinien zwrdci¢ kredytobiorcy wszelkie wptacone przez niego raty kredytowe i inne optaty

zwigzane z kredytem.

Gdy w umowach wzajemnych bezpodstawne wzbogacenie nast¢puje po obydwu
stronach, teoretycznie mozliwe sg dwa rozwigzania. Wedlug teorii dwoch kondykcji, kazde
roszczenie o wydanie wzbogacenia traktuje si¢ oddzielnie i niezaleznie od drugiego, a
wyréwnanie pomi¢dzy nimi mozliwe jest jedynie wedlug przepisow o potraceniu. Teoria
salda natomiast, traktuje $wiadczenie wzajemne jako pozycje, ktorg od razu nalezy odja¢ od
wzbogacenia tak, ze druga strona $wiadczenia wzajemnego zwraca jedynie nadwyzke

otrzymanego §wiadczenia ponad warto$¢ §wiadczenia, ktore sama spetnita.

Kwestia ta byla przedmiotem rozstrzygnigcia Sadu Najwyzszego, ktéry w uchwale z
dnia 16 lutego 2021 r. o sygn. akt III CZP 11/20 wskazal, Ze stronie, ktora w wykonaniu
umowy kredytu, dotknigtej niewaznoscia, sptacata kredyt, przystuguje roszczenie o zwrot
sptaconych $rodkéw pienieznych jako §wiadczenia nienaleznego (art. 410 § 1 w zwigzku z
art. 405 k.c.) niezaleznie od tego, czy i w jakim zakresie jest dluznikiem banku z tytulu
zwrotu nienaleznie otrzymanej kwoty kredytu. Oznacza to, Ze w razie niewazno$ci umowy
kredytu dokonywane przez niedosziego kredytobiorc¢ platnosci, majace stanowié splatg
wykorzystanego kredytu, sg $wiadczeniami nienaleznymi, podobnie jak $wiadczeniem
nienaleznym jest w takiej sytuacji wyptata srodkéw pienigznych przez bank. Zgodnie zas z
art. 410 § 1 w zwiazku z art. 405 k.c. Swiadczenia nienalezne podlegaja zwrotowi. Proste
zastosowanie tej reguly prowadzi do wniosku, Zze migdzy bankiem a niedoszlym
kredytobiorcg powstaja wowczas rozne zobowigzania restytucyjne: zobowigzanie niedosztego
kredytobiorcy do zwrotu wykorzystanych srodkow pieni¢znych oraz zobowigzania banku do

zwrotu uiszczonych ptatnosci.

W tym stanie rzeczy nie ulega watpliwosci, ze w okoliczno$ciach niniejszej sprawy do
wzajemnego rozliczenia mi¢dzy stronami nalezalo zastosowac teori¢ dwoch kondykcji. Sad
stoi na stanowisku, co znajduje potwierdzenie w przytoczonym powyzej rozstrzygnigciu Sadu
Najwyzszego, ze jesli w wyniku zawarcia umowy kazda ze stron spetnita $wiadczenie na
rzecz drugiej strony, to w przypadku niewazno$ci umowy, badz tez w przypadku przyjecia jej
upadku wobec braku mozliwosci jej utrzymania po wyeliminowaniu postanowien

abuzywnych, kazda z nich ma wlasne roszczenie o zwrot spetnionego $wiadczenia — bank o
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zwrot kwoty przekazanego kredytu, a kredytobiorca o zwrot $wiadczen spetnionych na rzecz

banku w wykonaniu umowy kredytowej.

Z za$wiadczenia wystawionego przez bank wynika, ze suma wptat powddki tytutem
splaty kredytu od dnia jego uruchomienia do 2017 r., a wiec w okresie objetym
zadaniem pozwu, wyniosta 274.093,23 zi. W zwigzku z niewazng umowa powodka
nienaleznie uiscita takze kwote 1.152,76 zt z tytulu sktadki ubezpieczeniowej od
nieruchomos$ci. Sad nie uwzglednit przy tym roszczenia powodki w zakresie zwrotu
pobranych optat za wydanie za§wiadczen. Nie wykazano bowiem, by ich wysoko$¢ byta
nieuzasadniona. Wynikala ona z optat i taryf ustalanych przez bank ryczattowo. Powodka
poniostaby koszty wydania zaswiadczen bez wzgledu na to czy wigze ja jakakolwiek umowa
z bankiem, od woli powddki zalezato czy wystapi o wydanie dokumentéw. Za dokonane
czynnosci uslugowe bank ma prawo domagac si¢ wynagrodzenia w.g cennikow, osoba ktora
domaga si¢ wydania zaswiadczenia bez w.g czy jest zwigzana umow3g kredytu czy nie ponosi
optaty za wydanie zaswiadczenia, nadto nie wynika aby w ogble bank pobrat te kwoty, z
zaswiadczen wynika tylko, ze zostang pobrane. Podobnie ma si¢ sytuacja z innymi oplatami,
prowizjami, optatami za monity, wezwania, zawiadomieniami przy czym z zaswiadczenia (k.
58) nie wynika  konkretnie za jakie czynnosci pobrano te oplaty, nie umozliwia ten
dokument ustalenia z jakimi konkretnie czynno$ciami banku wigzato si¢ pobieranie tych

opfat, co uniemozliwia ocen¢ zasadno$ci roszczenia w tym zakresie.

Wskaza¢ tutaj nalezy, ze nie budzito watpliwosci Sadu, ze to powddka uiscita ze
swojego majatku dochodzone kwoty na rzecz banku, powodka wyjasnita, Ze ona
przekazywata pienigdze siostrze, a ta ze wspolnego konta wptacata za nig raty, twierdzenia
powodki sa logiczne 1 wiarygodne, taki sposob postegpowania jest racjonalny zwazywszy, ze
powodka mieszka w Londynie, a jej siostra mieszkajaca w Polsce w ramach rodzinnej

pomocy ma wieksze mozliwosci dopilnowania spraw zwigzanych z kredytem.

Pozwany nie kwestionowatl wysokosci podanych przez powddke kwot. W toku
procesu nie podnidst rowniez zarzutu potracenia. Z tych wszystkich przyczyn nalezato zatem
zasadzi¢ od pozwanego na rzecz powodki kwote 275.245,99 zi, a w dalszej cze¢sci powddztwo

oddali¢, o czym orzeczono w punkcie 2. 1 3. sentencji wyroku.

O odsetkach orzeczono na podstawie art. 455 k.c. w zw. z art. 481 k.c. Roszczenie o
zwrot nienaleznego $wiadczenia ma charakter bezterminowy. Zgodnie z regulacja art. 455

k.c., jesli termin spetnienia §wiadczenia nie jest oznaczony ani nie wynika z wlasciwosci
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zobowigzania, $wiadczenie powinno by¢ spetnione niezwlocznie po wezwaniu dluznika do
wykonania. Powodka dziatajac przez petlnomocnika wprawdzie wezwala pozwanego do
zaplaty kwoty obejmujacej te¢ dochodzong w niniejszym postgpowaniu pismem z dnia

2018 r. zakres$lajac jednoczesnie 7-dniowy termin na speinienie $wiadczenia.
Powoddka nie wykazata jednak, by do pisma dolaczone byto petnomocnictwo, co warunkuje
skuteczno$¢ podjetej czynnosci. Ponadto, w aktach brak dowodu dorgczenia pisma
pozwanemu, co pozwolitoby na ustalenie daty poczatkowej naliczania odsetek. Z tych
przyczyn Sad zasadzil odsetki od dnia 13 czerwca 2018 r., tj. po uptywie 14 dni od dnia
doreczenia pozwanemu odpisu pozwu (zpo — k. 86). Nalezy bowiem przyjaé, ze pozwany
dopiero w dniu dorgczenia mu odpisu pozwu uzyskal wiedze o konkretnym zadaniu powodki
a okres 14 dni jest wystarczajacy w ocenie Sadu do dokonania weryfikacji zasadno$ci

roszczen i ich zado$¢uczynienia.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 100 zd. 2 k.p.c. zgodnie z Sad moze
wlozy¢ na jedng ze stron obowigzek zwrotu wszystkich kosztoéw, jezeli jej przeciwnik ulegt
tylko co do nieznacznej czeg$ci swego zadania albo gdy okreslenie naleznej mu sumy zalezato

od wzajemnego obrachunku lub oceny sadu.

Sad uwzglednit roszczenie gltowne powddki w zakresie roszczenia o ustalenie i
znacznej mierze roszczenia o zaplate. Roszczenie to zostato jedynie w niewielkiej czesci
przez Sad oddalone (w niespetna 1%). Na zasadzong w punkcie 4. sentencji wyroku kwote
11.817 zt ztozyty sig: optata sadowa od pozwu — 1000 zl, optata skarbowa od pelnomocnictwa
— 17 zi, koszty zastgpstwa procesowego w stawce minimalnej — 10.800 zt. Sad nie znalazt
przy tym podstaw do uwzglednienia wniosku powddki o zasadzenie kosztow zastepstwa
procesowego w trzykrotnej wysokosci stawki minimalnej. W ocenie Sadu nie uzasadniat tego
charakter sprawy, ktora jest typowa w kategorii tzw. ,spraw frankowych” jakich setki
znajduja si¢ w kazdym z wydziatow tutejszego Sadu, ani naklad pracy pelnomocnika, ktory

takze nalezato oceni¢ jako standardowy.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentencji wyroku.
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