Sygnatura akt XII C 217/21

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Poznan, dnia 27 pazdziernika 2022 r.

Sad Okrgegowy w Poznaniu XII Wydziat Cywilny w nast¢pujacym sktadzie:

Przewodniczacy:  s¢dzia Malgorzata Malecka
Lawnicy:
Protokolant:  protokolant sgdowy Tomasz Wojciechowski

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 20 pazdziernika 2022 r. w Poznaniu

sprawy z powddztwa

przeciwko Raiffeisen Bank International AG w Wiedniu prowadzacy w Polsce dzialalnos¢
za posrednictwem oddzialu Raiffeisen Bank International AG (Spéltka Akcyjna) Oddzial w
Polsce

o ustalenie i zaplate

I.  Ustala, iz nie istnieje stosunek prawny laczacy strony, wynikajacy z umowy o kredyt

hipoteczny nr z dnia 2008 r. zawartej przez a

EFG Eurobank Ergasias S.A. Oddzial w Polsce z siedzibga w Warszawie, obecnie

Raiffeisen Bank International AG w Wiedniu prowadzacy w Polsce dziatalno$¢ za

posrednictwem oddzialu Raiffeisen Bank International AG (Spotka Akcyjna) Oddziat w

Polsce z uwagi na jej niewaznosc;

Il.  Zasadza od pozwanego na rzecz powoda

a) kwote 78.838,68 zt (siedemdziesigt osiem tysiecy 0s1emset trzydziesci osiem ztotych
68/100 groszy) wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 3 marca 2021 r.
do dnia zapfaty;

b) kwote 22,888,01 CHF (dwadziescia dwa tysigce osiemset osiemdziesigt osiem
frankéw szwajcarskich 01/100 centymow) wraz z ustawowymi odsetkami za
op6znienie od dnia 3 marca 2021r. do dnia zaplaty;

I1l.  Zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 11.936,61 zt (jedenascie
tysigcy dziewigCset trzydzieSci sze$¢ ztotych 61/100 groszy) wraz z ustawowymi
odsetkami za op6znienie od dnia 6 wrzes$nia 2022 r. do dnia zaplaty;

IV. W pozostalym zakresie powddztwo oddala;

V. Kosztami procesu w catosci obcigza pozwanego, szczegdtowe rozliczenie pozostawiajac
referendarzowi sadowemu przy uwzglednieniu wynagrodzenia dla petnomocnikow
strony powodowej w wysokosci stawki minimalne;j.

/-/ Sedzia Matgorzata Malecka



Sad zwazyl, co nastepuje:

W niniejszej sprawie powodowie domagali si¢ ustalenia
przez tut. Sad niewaznosci lub nieistnienia Umowy o Kredyt Hipoteczny nr z dnia
2008 roku, a takze zasgdzenia na rzecz powoda kwot 78.838,68 zt i 22.888,01 CHF z

tytutu nienaleznie uiszczonych rat kapitalowo-odsetkowych wraz z naleznymi odsetkami za
opoznienie liczonymi od dnia zlozenia pozwu do dnia zaptaty oraz zasadzenia na rzecz powodki
kwoty 11.936,61 zt wraz z naleznymi odsetkami za opdznienie liczonymi od dnia zlozenia
niniejszego pozwu do dnia zaptaty.

Pozwany, w ostatecznym stanowisku procesowym kwestionowal roszczenie powodow |
wniost o oddalenie powddztwa w catosci. Pozwany podnosit przy tym, iz powodowie nie mieli
interesu prawnego w zadaniu ustalenia niewazno$ci umowy.

W sprawie bezsporny byt fakt, ze strony zawarly umowe o kredyt hipoteczny, na mocy
ktorej bank udzielil powddce kredytu w wysokosci 370.000 zi, ktéry to kredyt waloryzowany byt
kursem franka szwajcarskiego (CHF) 1 mial zosta¢ sptacony w 480 rownych ratach kapitatowo-
odsetkowych.

Powodowie podnosili zarzut, ze z uwagi na zastosowanie w niej klauzuli indeksacyjnej,
zakladajacej przeliczenie kwoty udzielonego i wyptaconego kredytu do miernika w postaci
franka szwajcarskiego jest ona niewazna, albowiem doszto w niej do naruszenia wlasciwosci
natury stosunku zobowigzaniowego poprzez zastosowanie w jej tresci postanowien, ktore
wykraczajg poza granice swobody uméw. Podkreslata, ze zapisy umowy odwotujace si¢ do tabel
kursow banku nalezy uzna¢ za abuzywne.

Odnoszac si¢ w pierwszej kolejnosci do kwestii interesu prawnego powodéw w zadaniu
ustalenia niewazno$ci umowy wskaza¢ nalezato, co nastepuje.

Zgodnie z art. 189 k.p.c., powod moze zadac¢ ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia
stosunku prawnego lub prawa, gdy ma w tym interes prawny. W literaturze wskazuje si¢, ze
interes prawny zachodzi, jezeli sam skutek, jaki wywola uprawomocnienie si¢ wyroku
ustalajgcego, zapewni powodowi ochron¢ jego prawnie chronionych intereséw, czyli
definitywnie zakonczy spor istniejacy lub prewencyjnie zapobiegnie powstaniu takiego sporu w
przysztosci [por. P. Telenga (w:) A. Jakubecki (red.), Kodeks postepowania cywilnego.
Komentarz aktualizowany, Tom |, Lex/el. 2019, uwaga 2 do art. 189]. Interes prawny musi
istnie¢ obiektywnie, a cigzar jego wykazania spoczywa na powodzie (art. 6 k.c.).

Co do zasady powddztwo o ustalenie jest niedopuszczalne, gdy istnieje mozliwos¢
wytoczenia powddztwa o swiadczenie (por. A. Zielinski, K. Flaga-Gieruszynska (red.), Kodeks
postepowania cywilnego. Komentarz, Warszawa 2019, komentarz do art. 189, uwaga 4, a takze
orzeczenie SN z dnia 19 pazdziernika 1959 roku, sygn. akt 4 CR 537/58, NP 1960, nr 9, s. 1229;
wyrok SN z dnia 20 pazdziernika 1970 roku, sygn. akt II CR 190/70; wyrok SN z dnia 11
wrzesnia 1953 roku, sygn. akt 1 C 581/53, OSNCK 1954, Nr 3, poz. 65; wyrok SN z dnia 2
czerwca 2006 roku, sygn. akt 1 PK 250/05, orzeczenie SN z 9.8.1960 r.,I CR 642/59, OSNCK
1961, Nr 4, poz. 110). Jednoczesnie jednak w literaturze podkresla si¢, Ze powyzsza regula nie
powinna by¢ pojmowana rygorystycznie i nalezy kierowa¢ si¢ wzgledami celowosci 1 ekonomii
procesowej, zwlaszcza gdy spoér dotyczy samej tylko zasady (por. P. Telenga, op. cit., uwaga 2
do art. 189).

W najnowszym orzecznictwie akcentuje sie, ze zastosowanie art. 189 k.p.c. pomimo
istnienia dalej idacego roszczenia jest mozliwe, jezeli wyrok wydany w sprawie o to dalej idace
roszczenie nie usunie niepewnosci w zakresie wszelkich skutkow prawnych, jakie wynikaja lub



moga wynikna¢ w przysztosci ze stosunku prawnego, ktdrego istnienie zostalo zakwestionowane
(por. postanowienie SN z 28.5.2020 r., I CSK 491/19). W takim wypadku tylko powddztwo o
ustalenie stosunku prawnego moze w sposob definitywny rozstrzygnaé niepewna sytuacje
prawng powoda i zapobiec takze na przyszto§¢ mozliwym sporom, a tym samym w sposéb pelny
zaspokoi¢ jego interes prawny (por. wyrok SN z 2 lutego 2015 r., V CSK 640/14).

Powodowie, zdaniem Sgdu — wbrew twierdzeniom pozwanego — wykazali interes prawny
w ustaleniu niewazno$ci umowy kredytu z dnia 2008 roku. Powodowie dochodzili
swego roszczenia, w celu uchylenia niepewnos$ci co do tego czy sporna umowa jest dla nich
wigzaca (wazna) 1 ew. w jakim zakresie. Zatem dopiero uwzglednienie zadania ustalenia
istnienia albo nieistnienia stosunku prawnego zapewni powodom ochron¢ ich prawnie
chronionych interesow, w tym umozliwi wykre$lenie hipoteki na nieruchomos$ci stanowiacej
zabezpieczenie umowy Kkredytu.

Powyzsze, przesadza o posiadaniu przez powodow interesu prawnego w tym zakresie,
uzasadniajacego rozstrzygnigcie powyzszych watpliwosci przez Sad, na podstawie art. 189 k.p.c.

W tej sytuacji niezb¢dnym byto zbadanie postanowien taczacej kredytobiorce (powodow)
oraz bank umowy kredytu w celu ustalenia, czy byly one dla stron wigzace.

Jak stanowi przepis art. 69 ust. 1 ustawy z 29 sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe, przez
umowg¢ kredytu bank zobowiagzuje si¢ odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w
umowie kwotg $rodkow pienigznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca
zobowiagzuje si¢ do korzystania z niej na warunkach okre§lonych w umowie, zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaptaty
prowizji od udzielonego kredytu. Wedlug ustepu 2. pkt 2) powyzszego artykutu, umowa kredytu
winna okresla¢ jego kwotg 1 walute. Cytowane regulacje wskazujg wiec, iz migdzy kwota 1
walutg kredytu, kwota $rodkdéw pienigznych oddanych przez bank do dyspozycji kredytobiorcy
oraz kwota, do ktorej zwrotu bankowi wraz z odsetkami kredytobiorca jest zobowigzany, winna
zachodzi¢ tozsamosc¢.

Dla oceny prawnej waznosci zawarte] miedzy stronami 2008 r. umowy
kredytu hipotecznego kluczowe jest wigc zweryfikowanie jej pod katem speiniania wymogow
okreslonych w wyzej przywolanym przepisie prawa bankowego. Nalezy mie¢ przy tym na
wzgledzie fakt, iz w obecnym ksztalcie (obowigzujacym od 26 sierpnia 2011 r.), przepis art. 69
prawa bankowego wprost przewiduje w ustgpie 3. mozliwos¢ zawierania umow o kredyt
indeksowany do waluty obcej, co wskazuje na akceptacje ze strony ustawodawcy dla zawierania
takich uméw. Z drugiej strony nalezy pamigtac, ze od profesjonalisty, jakim jest bank, nalezy
wymagaé, aby formutowat on zawierane z konsumentami umowy kredytu indeksowanego do
waluty obcej w sposob zgodny z wymogami wynikajagcymi z art. 69 prawa bankowego.

W ocenie Sadu, samo zastosowanie mechanizmu indeksacyjnego (waloryzacyjnego),
zaktadajgcego przeliczenie kwot wyptaconego kredytu i wysokosci rat kapitatowo-odsetkowych
wedhlug kurséw roznych walut nie jest co do zasady niezgodne z art. 69 Prawa bankowego i to
takze w brzmieniu obowigzujacym w dacie podpisywania przedmiotowej umowy. Umowa
kredytu indeksowanego miesci si¢ w ogolnej konstrukcji umowy kredytu bankowego i stanowi
jej mozliwy wariant. Zastosowanie konstrukcji przeliczen pomigedzy walutg krajowa i obca w
celu ustalenia wysokosci $wiadczen, do ktorych obowigzane sa strony nie narusza istoty umowy
kredytu i miesci si¢ w granicach swobody uméw — art. 353 ! k.c. (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z 11 grudnia 2019 r., sygn. akt V CSK 328/18, wyrok Sadu Najwyzszego 22 stycznia 2016 r.,
sygn. akt | CSK 1049/14).



W ocenie Sadu, ze wzgledu na fakt, Ze waluta, w ktorej okres§lono wysoko$¢ kapitatu, w
ktorej kredyt wyptacono i w ktérej mial on by¢ przez kredytobiorcow splacany byt ztoty, strony
laczyta w rzeczywistosci umowa kredytu zlotowego. Udzielony przez pozwanego kredyt nie
moze wigc zosta¢ potraktowany jako kredyt walutowy. Przeliczenie kwoty kredytu wyrazonej w
PLN na CHF (indeksacja) stuzyto okresleniu wysokos$ci rat kapitatowo-odsetkowych w CHF,
ktore nastepnie dla celow sptaty byly przeliczane na PLN wg kursu sprzedazy wyzej
wymienionej waluty w dniu splaty.

W dalszej kolejnosci wskaza¢ nalezy, ze bedace przedmiotem sporu w niniejszej sprawie
postanowienia umowy przewidywaly, ze kwota kredytu postawiona bedzie do dyspozycji
kredytobiorcy w zlotych polskich i wprost okreslalty wysoko$¢ udostepnianej kwoty w tej
walucie (§ 2 ust. 1 umowy).

Jednoczes$nie, zgodnie z § 2 pkt 2, § 7 ust. 4 oraz § 9 ust. 2 pkt 1 i1 2 regulaminu, raty
kapitatowo-odsetkowe splacane miaty by¢ w walucie obcej, po uprzednim ich przeliczeniu
wedlug kursu sprzedazy z tabeli sporzadzonej przez bank na koniec dnia roboczego
poprzedzajacego dzien wymagalnos$ci raty sptaty kredytu. W umowie i regulaminie nie
wskazano jednak rownoczesnie w jaki sposOb zostanie okre$lone saldo kredytu w CHF,
stanowigce podstawe okreslenia §wiadczenia kredytobiorcy. Sad uznal, Ze nie ma Zadnych
podstaw, by te postanowienia umowy traktowac¢ jako zapis konstruujacy zasade wedlug ktorej
nastgpi faktyczne ustalenie salda kredytu w CHF na dat¢ jego uruchomienia. Nie wskazano
bowiem zadnych zasad tego przeliczenia — w szczeg6lnosci nie podano wedtug jakiego kursu, z
jakiej daty i godziny to przeliczenie faktycznie zostanie dokonane.

Podsumowujac, o ile umowa jednoznacznie okreslata zobowigzanie na kwote kredytu
370.000,00 zt, podajac sposob jej wyplaty, o tyle na podstawie zapisOw umowy nie mozna
ustali¢ zobowigzania kredytobiorcy. W umowie i regulaminie nie zawarto bowiem zasad wedtug,
ktorych kapital okreslony w PLN ma zosta¢ przeliczony na CHF. Skoro nie ma zasady
okreslenia salda kredytu w CHF - nie ma rowniez podstaw dla wyliczenia rat kapitatowo-
odsetkowych w tej walucie. Umowa nie zawiera zatem istotnego elementu mechanizmu
waloryzacji oraz okreslenia zasad ustalenia zobowigzania kredytobiorcy polegajacego na
zwrocie wykorzystanego kredytu przeliczonego na CHF. W umowie nie opisano regul na
podstawie, ktorych bank okreslat saldo kredytu w walucie CHF. Podkresli¢ nalezy, ze warto$¢ ta
stanowi punkt wyj$cia do okreslenia catego zobowigzania kredytobiorcy.

Wskaza¢ ubocznie nalezy, iz — jak juz wyzej zaznaczono — przepis art. 69 prawa
bankowego wzbogacony zostat o regulacje odnoszaca si¢ do kredytéw indeksowanych oraz
denominowanych. Zgodnie bowiem z ustgpem 2. pkt 4a tego artykulu, w przypadku umowy o
kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska, szczegotowe zasady
okreslania sposobow 1 termindéw ustalania kursu wymiany walut, na podstawie ktorego w
szczegblnosci wyliczana jest kwota kredytu, jego transz i rat kapitalowo-odsetkowych oraz zasad
przeliczania na walute wyptaty albo sptaty kredytu. Regulacja ta wprowadzona zostala tzw.
ustawg antyspreadowa, tj. ustawa z 29 lipca 2011 r. — 0 zmianie ustawy Prawo bankowe oraz
niektdrych innych ustaw (Dz.U. Nr 165, poz. 984). Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z 19
marca 2015 r. (sygn. akt IV CSK 362/14), dokonany przez ustawodawce zabieg mial na celu
utrzymanie funkcjonujacych na rynku kredytéw indeksowanych/denominowanych wedtug
nowych zasad. Wprowadzono narzgdzie prawne pozwalajace wyeliminowaé z obrotu
postanowienia umowne zawierajagce niejasne reguly przeliczania naleznosci kredytowych,
zarOwno na przyszios¢, jak 1 w odniesieniu do wczesniej zawartych umow w czesci, ktora
pozostata do sptacenia. Nalezy doda¢, iz zgodnie z art. 4 wyze] wskazanej nowelizacji prawa
bankowego, w przypadku kredytow lub pozyczek pienieznych zaciagnigtych przez kredytobiorce



lub pozyczkobiorce przed dniem wejsScia w zycie niniejszej ustawy ma zastosowanie art. 69 ust.
2 pkt 4a oraz art. 75b ustawy, o ktorej mowa w art. 1, w stosunku do tych kredytéw lub pozyczek

pieni¢znych, ktore nie zostaty calkowicie sptacone - do tej czgéci kredytu lub pozyczki, ktora
pozostata do sptacenia. W tym zakresie bank dokonuje bezplatnie stosownej zmiany umowy
kredytowej lub umowy pozyczki. Przedstawiona regulacja nie stanowi jednak podstaw do
sanowania wadliwych uméow. W zaden sposob nie wynika to z tre§ci wprowadzonych przepisow.
Nalezy zatem uznaé, ze ustawodawca wprowadzajac ustawe antyspreadowg mial na celu
doprecyzowanie regut ustalania kursOw wymiany walut oraz nieodptatne umozliwienie
dokonywania sptat bezposrednio w walucie co do umow waznie zawartych oraz zawierajacych
dozwolone, cho¢ wymagajace doprecyzowania, klauzule. Nawet przy przyjeciu innego zatozenia
skutek sanujacy nie moglby zosta¢ osiagnigty, bo ustawa ta nie przewidywala gotowych do
zastosowania przepisow, ktore moglyby wprost zastgpi¢ klauzule umowne uznane za abuzywne.
Z kolei umozliwienie sptaty bezposrednio w walucie indeksacji nie rozwigzuje problemu
ustalenia kursu po ktérym zostata przeliczona na CHF kwota kredytu oddana do dyspozycji
kredytobiorcy.

W ocenie Sadu, powyzsze rozwazania prowadza do konkluzji, ze przedmiotowa umowa
nie spelnia wymogoéw z art. 69 Prawa bankowego w brzmieniu obowigzujacym w dacie
zawierania umowy. Umowa nie zawiera istotnego, koniecznego elementu jakim jest wskazanie
zasad okres$lenia sposobu ustalenia salda kredytu w walucie indeksacji, co jest niezb¢dne dla
ustalenia zobowigzania kredytobiorcy — czyli zasad korzystania i zwrotu wykorzystanego
Kredytu.

Zdaniem Sadu, przedmiotowa umowe nalezy uzna¢ za niewazng z uwagi na dowolnos¢
banku w ustaleniu wysokosci sptacanego kredytu, a stanowisko takie znajduje potwierdzenie w
aktualnym orzecznictwie. Szeroki i1 przekonujacy wywod w tym zakresie przedstawil Sad
Apelacyjny w Warszawie w uzasadnieniu wyroku z 12 lutego 2020 r. (V ACa 297/19, LEX nr
2977478) ustalajac niewazno$¢ umowy kredytu indeksowanego. Sad ten wskazal, Zze nie
podwazajac zastosowania tego rodzaju klauzul waloryzacyjnych w umowach kredytowych, za
zgodne z ich przeznaczeniem 1 naturg stosunkOw obligacyjnych mozna uznaé stosowanie
srednich kursoOw oglaszanych przez niezalezne instytucje, w tym przez Narodowy Bank Polski,
albo stanowiacych usrednione notowanie czolowych bankow lub tez innych podobnych
instytucji rynku finansowego. Za sprzeczne z istota stosunkOw umownych, a tym samym
niepodlegajace prawnej ochronie, nalezy natomiast uznaé zapisy umowy, w ktorej strona
ekonomicznie silniejsza, czyli kredytodawca, bytby upowazniony do jednostronnego tylko
okreslenia kursu waluty okre$lonej jako wlasciwa dla oznaczenia kwot rat obcigzajacych
kredytodawce. Zamieszczenie w umowie takiej klauzuli nie moze zosta¢ uznane za dzialanie
pozostajace w granicach swobody uméw z art. 353! k.c., lecz za razace nawet jej przekroczenie.
Glowne zobowigzanie strony zobowigzane] do splacenia kredytu, obliczane poprzez
zastosowanie klauzuli jego indeksacji do CHF, nie moze zosta¢ okreSlone przez druga strong tej
samej umowy jednostronnym oswiadczeniem, wykraczajacym poza konsensus, ktory oddaje
istot¢ stosunku umownego. Umowa zawierajaca tego rodzaju klauzule a limine powinna zostaé
Uznana za niewazng z powodu jej sprzeczno$ci z normg zawarta w powolanym przepisie ze
skutkiem ex tunc, czyli juz od daty jej zawarcia.

W sprawie o sygn. akt V ACa 52/20 (wyrok z 6 lipca 2020 r., Legalis nr 2496259) Sad
Apelacyjny w Gdansku wskazat, ze ,,Dokonana w $wietle przestanek okreslonych w art. 58 § 1
k.c. kontrola postanowien umowy i zasad dotyczacych okreslania kurséw waluty indeksacyjne;j,
stosowanych do wyliczenia salda kredytu, a nastepnie jego rat, doprowadzita Sad Apelacyjny do
wniosku, Ze sg one sprzeczne z ustawg jako uksztattowane z naruszeniem wilasciwosci (natury)



stosunku prawnego, a wiec z przekroczeniem okreslonych w art. 353(1) k.c. granic swobody
umow. Przyczyng wadliwosci umowy, prowadzacej do jej niewaznos$ci, byl narzucony przez
pozwany bank sposob ustalania wysokosci kwoty podlegajacej zwrotowi a w konsekwencji 1
wysokosci odsetek - a wigc gldownych swiadczen powodow. Ustalenie ich wysokos$ci wigzato si¢
z konieczno$cig odwotania do kursow walut ustalanych przez bank w tabeli kursow. Tymczasem
ani umowa, regulamin ani inne wzorce umowne stanowigce podstawe ustalenia tresci taczacego
strony stosunku prawnego, nie okreslaty prawidtowo zasad ustalania tych kursow”.

Powyzszy poglad Sad orzekajacy w niniejszej sprawie podziela w petni. Nadto przy
umowach kredytéw bankowych, juz w dacie ich zawarcia musi doj$¢ do ustalenia wysokosci
kredytu, a tym samym wielko$ci zobowigzania kredytobiorcy wobec banku - albo w sposob
kwotowy albo tez poprzez zastosowanie obiektywnie weryfikowalnego mechanizmu jego
waloryzacji, w tym indeksacji waluta obca. Tymczasem zgodnie z przedmiotowa umow3g i
stanowigcym jej integralng cze$¢ regulaminem kredytu klauzule przeliczeniowe odwolywaty sie
do kursow waluty obowigzujgcych w pozwanym banku wedtug sporzadzanej przez niego tabeli -
§ 2 pkt 2, § 7 ust. 4 oraz § 9 ust. 2 pkt 112 regulaminu.

W tym stanie rzeczy umowg z 2008 r. nalezy uzna¢ za niewazng z uwagi na
sprzeczno$¢ z wymogami prawa (art. 58 § 1 k.c.). Brak jest przy tym podstaw dla dokonania
sanacji wadliwie zawartej umowy.

Roéwnie istotnym argumentem przesadzajacym o niewaznos$ci umowy jest jej sprzecznosé
z zasadami wspoétzycia spotecznego (art. 58 k.c.). Pozwany w niniejszym postgpowaniu nie
dowiodl, ze wobec powodow wywigzal si¢ nalezycie z obowigzkéw informacyjnych. Podkresli¢
nalezy, ze powodoéw przyjeta na siebie niczym nieograniczone ryzyko kursowe, a umowa nie
zawierala zadnych mechanizméw chroniagcych konsumenta przed nieograniczonym wzrostem
kursu CHF wobec PLN. O ile Bank zadbal o zabezpieczenie swych interesow (m.in. poprzez
mozliwo$¢ ksztaltowania kursu waluty w oparciu o tabele kursowe, zabezpieczenie splaty
poprzez hipoteke), o tyle calkowicie pomingt interes powoddw nie proponujgc im jakiejkolwiek
formy zabezpieczenia przed gwattownym wzrostem kursu franka, mato tego, nie poinformowat
ich, ze umowa nie zawierata zadnego limitu odpowiedzialno$ci kredytobiorcy. Istotnym jest, ze
wraz z notowanym zasadniczym wzrostem kursow CHF nie nastgpit drastyczny wzrost wartosci
nieruchomo$ci. W konsekwencji kredytobiorca (powodowie) zobowiazani byli do sptaty
zobowigzan w wysoko$ci zasadniczo przewyzszajacej udzielony kredyt i1 mozliwe do
przewidzenia w dacie zawierania umowy catkowite koszty udzielania kredytu, pomimo Ze ich
majatek, w tym warto$¢ nieruchomosci stanowigcej zabezpieczenie kredytu, nie wzrosta
adekwatnie do wysokosci rosngcych zobowigzan.

Ponadto, brak zakreslenia w umowie limitu, granicy odpowiedzialnosci konsumenta,
zdaniem Sadu, uniemozliwial konsumentowi (powodom) w dacie zawierania umowy realng
ocen¢ skutkéw 1 konsekwencji podpisywanej umowy. Jedynie okreslenie takiej granicy i
przedstawienie symulacji wzrostu kapitatu i rat w oparciu o graniczne wskazniki dawato szanse
na rzeczywista ocen¢ znaczenia zaciggnietego zobowigzania. Zaniedbanie to, w ocenie Sadu,
nakazuje przedmiotowa umowe uzna¢ jako skonstruowang z zasadniczym naruszeniem dobrych
obyczajow i zasad wspolzycia.

Po trzecie wskazaé trzeba, iz indeksacja kredytu do waluty obcej winna peni¢ funkcje
waloryzacyjng, nie za§ doprowadzac¢ do bezpodstawnego wzbogacenia jednaj ze stron kontraktu.

W przypadku odrzucenia powyzszych argumentow przedmiotowa umowa winna byc¢
réwniez uznana za niewazna w efekcie jej oceny przez pryzmat art. 385 § 1 k.c. Zgodnie z tym
przepisem postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nie uzgodnione indywidualnie nie
wiaza go, jezeli ksztaltujg jego prawa i obowiazki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami,



razaco naruszajac jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to
postanowien okreslajacych gtéwne $wiadczenia stron, w tym cen¢ lub wynagrodzenie, jezeli
zostaty sformutowane w sposob jednoznaczny. Wyzej przytoczony przepis art. 3851 § 1 k.c.
formutluje wigc nastgpujace przestanki uznania postanowien umownych za abuzywne:
konsumencki charakter umowy (umowa zostata zawarta z konsumentem), ksztattowanie praw i
obowiagzkow konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami w efekcie czego dochodzi
do razgcego naruszenia interesow konsumenta przez te postanowienia.

W przedmiotowej sprawie nie bylo sporu co do konsumenckiego charakteru umowy.
Kredyt =zostal zaciggnicty przez powodoéw celem zaspokojenia osobistych potrzeb
mieszkaniowych.

Odnoszac si¢ do kwestii indywidualnego uzgodnienia z konsumentem tresci okreslonych
postanowien, nalezy wskaza¢, iz za nieuzgodnione indywidualnie ustawa uznaje te
postanowienia, na ktérych tres¢ konsument nie miat rzeczywistego wptywu — w szczego6lnosci
chodzi o postanowienia umowy przej¢te z wzorca umowy zaproponowanego konsumentOwi
przez kontrahenta (art. 385! § 3 k.c.). Wzorce umowne to klauzule opracowane przed zawarciem
umowy 1 wprowadzane do stosunku prawnego przez jedng ze stron w ten sposob, ze druga strona
nie ma wplywu na ich tres¢.

Ustawodawca przeniost cigzar dowodu tego, ze dane postanowienie zostalo uzgodnione
indywidualnie na te osobe, ktéra si¢ na to powotuje. Zgodnie z art. 385 2 k.c., oceny zgodnosci
postanowienia umowy z dobrymi obyczajami dokonuje si¢ wedtug stanu z chwili zawarcia
umowy, bioragc pod uwage jej tres¢, okolicznoSci zawarcia oraz uwzgledniajac umowy
pozostajace w zwigzku z umowg obejmujacg postanowienie bedace przedmiotem oceny.

Zgodnie z podzielanym przez Sad w niniejszej sprawie, wielokrotnie prezentowanym
przez sady powszechne stanowiskiem, niedozwolonym postanowieniem wzorca umowy w
$wietle art. 385 2 k.c. jest takie postanowienie, ktore ksztattuje prawa i obowiazki konsumenta w
sposOb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy. Razace naruszenie
interesOw konsumenta nalezy rozumie¢ jako nieusprawiedliwiong dysproporcje praw i
obowigzkow na jego niekorzy$¢ w okreslonym stosunku obligacyjnym, natomiast dzialaniem
wbrew dobrym obyczajom w zakresie ksztalttowania tresci stosunku obligacyjnego jest tworzenie
przez partnera konsumenta takich klauzul umownych, ktore godza w rownowage kontraktowsa
stron takiego stosunku (tak Sad Apelacyjny w Warszawie, w wyroku z 11 wrze$nia 2014 r.,
sygn. akt VI ACa 1965/13). Powyzsze w ocenie Sadu oznacza, ze aby uzna¢ dane postanowienie
umowne za abuzywne, konieczne jest ustalenie nierdwnomiernego rozktadu praw i obowigzkoéw
stron umowy, $wiadczacego o jego sprzecznosci z dobrymi obyczajami oraz stwierdzenie
prawnie relewantnego znaczenia tej nierdwnowagi, ktore stanowi razace naruszenie interesOw
konsumenta.

Sad podziela poglad, stosownie do ktorego w umowach nazwanych — a zatem réwniez w
umowie kredytu - gléwne $wiadczenia stron okre$lajg ich essentialia negotii (Olejniczak A.,
Komentarz do art. 385 Kodeksu cywilnego [w:] Kidyba A. - red., Gawlik Z., Janiak A., Koziet
G., Olejniczak A., Pyrzynska A., Sokotowski T., Kodeks cywilny. Komentarz. Tom IIIL
Zobowigzania - cze$¢ ogdlna, LEX, 2014). W doktrynie i orzecznictwie zgodny jest poglad co
do tego, Ze pojecie gltdéwnego $wiadczenia stron nalezy rozumie¢ wasko, w nawigzaniu do
pojecia elementdw przedmiotowo istotnych stosunku zobowigzaniowego taczacego strony.

Jak wynika z zeznan powodow, przystapili oni jedynie do umowy o zaproponowanej
przez pozwanego tresci, nie majac wptywu na ksztaltowanie poszczegolnych jej postanowien. Z
ustalonego stanu faktycznego wynika, iz powodowie podpisali umowe przygotowang w catosci
przez bank, a elementami, jakie podlegaty indywidualnemu uzgodnieniu byly wysokos¢



udzielonego kredytu wyrazona w ztotych. Kwestionowane klauzule indeksacyjne nie stanowity
za$ przedmiotu negocjacji migdzy stronami. Ponadto, regulacje te umiejscowione byty nie tylko
w tresci samej umowy kredytu, lecz byly one rowniez przejete ze stanowigcego integralng czgsé
umowy, zaproponowanego przez bank, wzorca w postaci regulaminu udzielania kredytow.
Podkresli¢ nalezy, ze nawet, jezeli konsument znat i rozumiat tre$¢ danego postanowienia oraz
zgodzit si¢ na wprowadzenie go do umowy to zapis taki moze by¢ traktowany jako uzgodniony
indywidualnie jedynie w sytuacji gdy sformutowany zostat w toku negocjacji z konsumentem.

W doktrynie i1 orzecznictwie przedstawiane sg roznorodne poglady co do ustalenia czy
klauzule indeksacyjne okreslajg gldwne czy tez poboczne §wiadczenie stron w rozumieniu art.
385! § 1 zd. 2 k.c. W ocenie Sadu przekonujace jest stwierdzenie, Ze za postanowienia umowne
mieszczace si¢ W pojeciu ,,gldwnego przedmiotu umowy” W rozumieniu art. 4 ust. 2 dyrektywy
93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. nalezy uwazac te, ktére okreslaja podstawowe §wiadczenia w
ramach danej umowy 1 ktore z tego wzgledu charakteryzuja dang umowe. Za takie uznawane sg
m.in. postanowienia (okreslane niekiedy jako "klauzule ryzyka walutowego"), ktore wiazg si¢ z
obcigzeniem kredytobiorcy-konsumenta ryzykiem zmiany kursu waluty i zwigzanym z tym
ryzykiem zwigkszenia kosztu kredytu. Zatem za klauzule okreslajace §wiadczenie gtowne nalezy
uzna¢ zapisy umowy kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej ksztaltujace
mechanizm indeksacji. W konsekwencji, w ten sam sposob nalezy oceni¢ postanowienie
stanowigce cz¢$¢ mechanizmu indeksacyjnego, okreslajace sposoéb oznaczenia kursu
miarodajnego dla dokonywania przeliczenia walutowego (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z 11
grudnia 2019 r., sygn. akt V CSK 382/18, z 4 kwietnia 2019 r., sygn. akt 11l CSK 159/17, OSP
2019, z. 12, poz. 115, 1z 9 maja 2019 r., sygn. akt I CSK 242/18, nie publ.). Podkresli¢ nalezy,
ze skoro zasady i termin splaty kredytu stanowig istotne postanowienia umowy kredytu to
klauzule indeksacyjne, na podstawie ktorych ustalane sg zasady splaty musza by¢ okreslane jako
zapisy okreslajace Swiadczenie gldéwne kredytobiorcy.

W dalszej kolejnosci nalezy stwierdzi¢, ze mechanizm waloryzacji (indeksacji)
okreslajacy gtowne $wiadczenie kredytobiorcy nie zostat okreslony w przedmiotowej umowie w
sposoOb jednoznaczny. Dla celow przestrzegania przez przedsigbiorce w stosunku do konsumenta
wymagania przejrzystosci zasadnicze znaczenie ma to, czy umowa wskazuje w sposob
jednoznaczny powody 1 specyfike mechanizmu przeliczania waluty, tak by konsument moégt
przewidzie¢, na podstawie transparentnych i zrozumiatych kryteridow, wynikajace dla niego z
tego faktu konsekwencje ekonomiczne.

Powolujac si¢ na powyzej dokonane omoéwienie zapisOw umowy stwierdzi¢ nalezy, ze w
istocie uregulowania umowy w o0gole nie zawieraja opisu tego mechanizmu. Zatem zapisy
umowy kreujace klauzule indeksacyjne w zadnym razie nie mogg by¢ uznane jako jednoznaczne.

Dodatkowo wskaza¢ nalezy, ze postanowienia umowne, w ktorych bank ksztattujac
klauzule indeksacyjng odwotuje si¢ do wiasnych tabel kurséw walut nie mogg by¢ uznane za
sformutowane jednoznacznie, prostym i1 zrozumiatlym jezykiem. Przyjmuje si¢ bowiem, ze
wymogu przejrzystosci warunkéw umowy nie mozna zaweza¢ do zrozumiato$ci tych warunkow
pod wzgledem formalnym i gramatycznym. Majac na uwadze stabsza pozycje konsumenta
nalezy wymagac, by zapisy umowy ksztattujace mechanizm indeksacji zostaty sformutowane w
ten sposob, by w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria konsument byl w stanie
oszacowa¢ wynikajace dla niego z umowy konsekwencje ekonomiczne. Nie sposob przyjac by
odwotanie si¢ przez bank do nieweryfikowalnych na dat¢ zawarcia umowy jednostronnie
ksztattowanych wspotczynnikow, spetnialo te wymagania. Nalezy przy tym podkresli¢, ze
zarOwno umowa kredytu z 2008 r. jak 1 stanowiacy jej integralng cze¢s¢ regulamin
udzielania kredytow nie okreslalty w sposob szczegdlowy mechanizmu ksztattowania tabeli



kursow stosowanej przez bank. § 2 pkt 12 regulaminu co prawda okresla pojg¢ciem tabela tabele
kursow walut obcych obowiazujaca w banku, jednak jest to niewystarczajace do ustalenia w jaki
sposob bank dokonywat ksztattowania kursu waluty CHF.

Konsument na podstawie tak uksztaltowanej umowy nie miat Zadnej mozliwosci
zapoznania si¢ z zasadami ustalania kursu CHF przez bank i ich weryfikacji. W szczegdlnosci
nie bylo wiadomym, w jaki sposob bank miat ustala¢ kursy sprzedazy i na jakich czynnikach si¢
przy tym opieral. Wobec powyzszego, stwierdzi¢ nalezato, iz takie uksztattowanie stosunku
zobowigzaniowego nie tylko naruszalo zasade rownorz¢dnosci stron poprzez wprowadzenie
elementu nadrzednosci banku i1 podporzadkowania kredytobiorcy — ale takze ksztaltowalo
zobowigzanie kredytobiorcy w sposob uniemozliwiajacy jego weryfikacje, ktory nie moze by¢
uznany za niejednoznaczny.

Art. 385! § 1 k.c. wymaga dla uznania klauzul za abuzywne, aby ksztattowaly prawa i
obowigzki konsumenta w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco naruszaly jego
interesy. Istota dobrych obyczajow jest szeroko rozumiany szacunek dla drugiego czlowieka,
ktory w stosunkach z konsumentami powinien wyraza¢ si¢ rzetelnym informowaniem ich o
uprawnieniach wynikajacych z umowy, a takze nie wykorzystywaniem uprzywilejowanej
pozycji profesjonalisty przy zawieraniu umowy i jej realizacji. Za sprzeczne z dobrymi
obyczajami mozna wiec uzna¢ dziatania zmierzajace do niedoinformowania, dezorientacji, badz
wywolania blednego przekonania u konsumenta, przy wykorzystaniu jego niewiedzy lub
naiwnosci. Wskazaé zatem nalezy, iz w przedmiotowej sprawie dobrym obyczajem byto to, aby
bank datl konsumentowi swoista pewnos$¢ i1 zagwarantowal przejrzysto$¢ oraz klarownosé
taczacego strony stosunku prawnego. Zaréwno umowy kredytowe indeksowane do franka
szwajcarskiego jak i1 znajdujace do nich zastosowanie regulaminy winny by¢ dla konsumentow
przejrzyste i zrozumiate. Zdaniem Sadu, zawierajacy umowe kredytu konsument powinien mie¢
jasnos$¢ co do wysokosci wlasnych zobowigzan w tym co do salda zadluzenia. Tymczasem, jak
wynika z zeznan powodow, nie mieli oni takiej swiadomosci w chwili zawierania umowy
kredytu. Rozumieli oni jedynie, ze wysoko$¢ poszczegdlnych rat kapitalowo-odsetkowych
kredytu uzalezniona bedzie od kursu franka szwajcarskiego.

Pozwany bank nie sprostal cigzacemu na nim obowigzkowi wykazania, iz przedstawit
kredytobiorcy w sposob pelny 1 rzetelny informacje w przedmiocie faktycznego ryzyka
wigzacego si¢ z tak skonstruowanym kredytem walutowym, a w szczegodlnosci, ze przedstawit
powodom symulacj¢ zmian kursu waluty obcej (franka szwajcarskiego) w calym okresie
obowigzywania umowy. Nie wykazano by posrednik kredytowy wytlumaczyt powodom
znaczenia poszczegllnych postanowien umowy, w tym znaczenia terminow takich jak:
,waloryzacja”, ,.kurs”, czy ,tabela kursow”. Jak wskazywano na to powyzej umowa 1 zwigzany
z nig regulamin nie zawiera zadnych zapisow pozwalajacych ustali¢ 1 zweryfikowac zasady
tworzenia przez bank wilasnych tabel kursow walut. To na banku jako profesjonaliscie (art. 355 §
2 k.c.) spoczywa obowiazek udzielenia kredytobiorcy stosownych informacji 1 pouczen. Jak
wskazat Sad Najwyzszy analizujac analogiczne zagadnienie, nie jest wystarczajace wskazanie w
umowie, ze ryzyko zwigzane ze zmiang kursu waluty ponosi kredytobiorca oraz odebranie od
kredytobiorcy o$§wiadczenia, zawartego we wniosku o udzielenie kredytu, o standardowej tresci,
ze zostal poinformowany o ponoszeniu ryzyka wynikajacego ze zmiany kursu waluty oraz
przyjal do wiadomosci 1 akceptuje to ryzyko. Przedkontraktowy obowigzek informacyjny w
zakresie ryzyka kursowego powinien zosta¢ wykonany w sposob jednoznacznie i zrozumiale
unaoczniajgcy konsumentowi, ktory z reguly posiada jedynie elementarng znajomo$¢ rynku
finansowego, ze zaciggnigcie tego rodzaju kredytu jest bardzo ryzykowne, a efektem moze by¢



obowiazek zwrotu kwoty wielokrotnie wyzszej od pozyczonej, mimo dokonywania regularnych
splat (wyrok Sadu Najwyzszego z 27 listopada 2019 r., sygn. akt II CSK 483/18).

Czym innym jest bowiem $wiadomo$¢ wystepujacych ryzyk zwigzanych z kredytem
waloryzowanym do waluty obcej, a czym innym prawidlowe, tj. pelne, z wyszczegdlnieniem
wad 1 zalet danego produktu poinformowanie konsumentow, w tym rdéwniez przedstawienie
symulacji jak moze si¢ zmienia¢ sytuacja konsumenta w zaleznosci od wystgpienia
przedmiotowych ryzyk. Ponadto, przy mozliwosci wzigcia kredytu takze w ztotych polskich,
konsumentowi winno zosta¢ przedstawione porownanie obu kredytéw 1 przedstawienie
symulacji jednego i drugiego, przy uwzglednieniu pozytywnych i negatywnych konsekwencji
zwigzanych z uplywem czasu, ryzykami, waluta, w ktorej konsument zarabia itp. W odniesieniu
do powyzszego zaznaczy¢ nalezy, iz posrednik kredytowy nie przedstawil symulacji sptaty
kredytu w walucie polskiej i obcej, a takze nie omowit ani nie przedstawit mechanizmu ustalania
tzw. spreadu walutowego, zatem jako chybiong postrzega¢ nalezy argumentacje, iz o
swiadomosci kredytobiorcy co do omawianych ryzyk wigzacych si¢ z umowa kredytu
waloryzowanego kursem franka szwajcarskiego §wiadcza zlozone przez nig o§wiadczenia. O ile
powodowie zeznali, ze byli $wiadomi ryzyka kursowego, to z zeznan wynikalo rowniez, ze
swiadomoscig swoja nie obejmowali juz ryzyka kursowego mogacego mie¢ wptyw na ostateczng
wysokos¢ salda kredytowego. Jakkolwiek z materiatéw postgpowania wynikato poinformowanie
powodow o ryzyku kursowym, to jednak réwnocze$nie w sprawie ustalono, ze w trakcie rozmow
posrednik kredytowy dziatajacy w imieniu kredytodawcy przekonywat powodow o stabilnosci
waluty CHF 1 braku wickszego ryzyka zwigzanego z oferowanym produktem. Podzielajac
poglad SA w Warszawie przedstawiony w wyroku z 26 sierpnia 2020 r. (VI ACa 801/2019, LEX
nr 3114801) nalezy wskazaé, ze $wiadomo$¢ ryzyka kursowego to taki stan, w ktéorym
kredytobiorca w chwili zawierania umowy kredytu ma wiedzg, jak ksztaltowatoby sie¢ jego
zadluzenie oraz koszty obstugi sptaty kredytu w przypadku silnej deprecjacji ztotowki wzgledem
danej waluty obcej, z ktorej kursem dany kredyt zostat powigzany i to w oparciu o tre§¢ umowy
kredytu, ktora ma zosta¢ zawarta.

Dodatkowo wskaza¢ nalezy, ze za sprzeczne z dobrymi obyczajami nalezy uzna¢ takie
uksztaltowanie stosunku obligacyjnego, ktore ustanawia nieusprawiedliwiong dysproporcj¢ praw
1 obowigzkow na niekorzy$¢ konsumenta. Za przewazajagcy w orzecznictwie sadow
powszechnych nalezy uzna¢ poglad, ze odwotanie si¢ w umowie kredytu indeksowanego lub
denominowanego do tabel kurséw danego banku jako podstawy ksztaltowania mechanizmu
waloryzacyjnego jest sprzeczne z dobrymi obyczajami i razgco narusza interesy konsumenta z
uwagi na uzaleznienie wysokosci $wiadczenia spetnianego przez konsumenta od swobodnej
decyzji przedsigbiorcy. Okreslenie wysokosci nalezno$ci obcigzajagcych konsumenta z
odwotaniem si¢ do tabel kursow ustalanych jednostronnie przez bank, bez wskazania
obiektywnych kryteriow, jest nietransparentne, pozostawia pole do arbitralnego dziatania banku 1
w ten sposob obarcza kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz narusza réwnorzgdnosé
stron (por. wyroki Sadu Najwyzszego z 22 stycznia 2016 r., sygn. akt | CSK 1049/14, 1 marca
2017 r., sygn. akt IV CSK 285/16, 4 kwietnia 2019 r., sygn. akt 11l CSK 159/17, 9 maja 2019 r.,
sygn. akt I CSK 242/18, 29 pazdziernika 2019 r., sygn. akt IV CSK 309/18). Takie
uksztattowanie stosunku zobowigzaniowego musi by¢ uznane za istotnie, znaczaco naruszajace
rOwnowage stron i w konsekwencji razgco naruszajace interesy konsumenta.

Ponownie szczegdlnego podkreslenia wymaga okolicznos$¢, ze umowa nie zawierata
zadnych mechanizméw chronigcych konsumenta przed nieograniczonym wzrostem kursu CHF
wobec PLN. Umowa nie zawiera zadnego limitu odpowiedzialnosci kredytobiorcy. Istotnym
jest, ze wraz z notowanym zasadniczym wzrostem kursow CHF nie nastapil drastyczny wzrost



wartosci nieruchomosci nalezacej do powodow. Po drugie, brak zakreslenia w umowie limitu,
granicy odpowiedzialno$ci konsumenta, zdaniem Sadu, uniemozliwial konsumentowi w dacie
zawierania umowy realng ocen¢ skutkow 1 konsekwencji podpisywanej umowy. Jedynie
okreslenie takiej granicy i1 przedstawienie symulacji wzrostu kapitatu i rat w oparciu o graniczne
wskazniki dawato szanse¢ na rzeczywista ocen¢ znaczenia zaciggnigtego zobowigzania. Takie
zapisy nie znajduja si¢ w przedmiotowej umowie, a zaniedbanie to, w ocenie Sadu, nakazuje
umowe te uznac za skonstruowang z zasadniczym naruszeniem dobrych obyczajow.

Majac na uwadze powyzsze, bezsporne winno by¢, ze niejednoznaczne opisanie w
umowie mechanizmu waloryzacji ksztattujacego gtowne $wiadczenia stron, nadanie bankowi
mocg umowy nieusprawiedliwionej przewagi polegajacej na prawie jednostronnego, dowolnego
ksztaltowania wysoko$ci zobowigzan konsumenta oraz uksztattowanie i przedstawienie zapisOw
umowy w sposob uniemozliwiajacy peilne zrozumienie przez kredytobiorcg istoty i skutkow
umowy nalezy zakwalifikowa¢ jako dziatanie sprzeczne z dobrymi obyczajami w konsekwencji
stanowigce razgce naruszenie interesOw konsumenta.

Mozliwo$¢ wytoczenia powoddztwa o uznanie postanowienia wzorca za niedozwolone
istnieje tak dlugo, jak dtugo wzorzec ten jest stosowany przez pozwanego przedsigbiorce i nie
nastgpita sytuacja, w ktorej doszto do prawnej eliminacji postanowien z treSci wzorca (wyrok
Sadu Najwyzszego z 22 stycznia 2016 r., sygn. akt [ CSK 1049/14).

W oparciu o powyzsze za niedozwolone postanowienia umowne uznano te zawarte w:

§ 2 pkt 2, § 7 ust. 4 oraz § 9 ust. 2 pkt 1 1 2 regulaminu.

Do Rejestru postanowien wzorcow umowy uznanych za niedozwolone, prowadzonego
przez Prezesa UOKIiK, wpisane zostaly postanowienia dotyczace zasad ustalania wysokoS$ci rat
kapitalowo-odsetkowych w ramach uméw kredytu hipotecznego waloryzowanego do waluty
obcej.

Klauzula nr 5622 (wpisana wobec GE Money Bank S.A.) okreslala, ze ,,Kredytobiorca
zobowiazuje si¢ dokonywac sptaty kredytu, w wysokos$ciach i terminach podanych w Zataczniku
nr 1 do Umowy — kalendarzu sptat na rachunek Banku nr: (decyduje data wplywu na rachunek
Banku), ktore beda zaliczane w nastepujacej kolejnosci: nalezne optaty 1 prowizje, odsetki
umowne, kapitat kredytu 1 odsetki karne. Kwoty wskazane w kalendarzu sptat podane sa w
walucie kredytu. Splaty dokonywane be¢da przez Kredytobiorce w ztotych, po uprzednim
przeliczeniu sptaty wg kursu GE Money Banku S.A. (kursu Banku). Kurs Banku jest to $redni
kurs ztotego w stosunku do waluty kredytu opublikowany w danym dniu w prasie przez NBP,
powiekszony o zmienng marz¢ kursowa Banku, ktora w dniu udzielenia kredytu wynosi 0,06.
Marza kursowa moze ulega¢ zmianom 1 jest uzalezniona od rozpigtosci kursow kupna i
sprzedazy waluty kredytu na rynku walutowym” (wyrok Sadu Ochrony Konkurencji i
Konsumentow z 3 sierpnia 2012 r., sygn. akt XVII AmC 5344/11). W uzasadnieniu do tego
wyroku sad stwierdzil, ze ,,Przede wszystkim nalezy zauwazy¢, ze brak okreslenia sposobu
ustalania kursow walut obcych powoduje to, ze bank moze tak naprawde wybra¢ dowolne
kryteria ustalania kursoOw, niekoniecznie zwigzane z aktualnym kursem uksztalttowanym przez
rynek walutowy 1 ma mozliwos¢ uzyskania korzy$ci finansowych stanowigcych dla
kredytobiorcy dodatkowe koszty kredytu, ktorych oszacowanie nie jest mozliwe ze wzgledu na
brak oparcia zasad ustalania kurséw wymiany o obiektywne i przejrzyste kryteria. Kursy
wykorzystywane przez bank nie sg kursami $rednimi, nie sg kursami rynkowymi, lecz kursami
kupna i1 sprzedazy obowigzujacymi u pozwanego. Faktycznie klienci banku nie majg przeciez
zadnego wpltywu na ustalenie kursu sprzedazy 1 zakupu. O ile $redni rynkowy kurs wymiany
walut ustalany przez NBP jest wskaznikiem obiektywnym i niezaleznym od woli banku, to
wysoko$¢ doliczanej przez pozwanego marzy kupna lub sprzedazy jest zalezna tylko i wytacznie



od woli pozwanego”. W uzasadnieniu do tego wyroku wskazano réwniez, ze ,,Niezbedny jest
zatem mechanizm precyzyjnego okreslania kursow walut tak, aby konsument miat pelna
informacj¢ w jaki sposob kursy te sg ustalane”.

W klauzuli nr 5743 (wpisana wobec BRE Banku S.A.) wskazano, ze ,,Raty kapitalowo-
odsetkowe oraz odsetkowe sptacane sg w zlotych po uprzednim ich przeliczeniu wg kursu
sprzedazy CHF z tabeli kursowej (...), obowigzujacego na dzien sptaty z godziny 14:50”
(Umowa o kredyt hipoteczny dla osob fizycznych (...) waloryzowany kursem CHF) (wyrok
SOKiK z 27 grudnia 2010 r. sygn. XVII AmC 1531/09 oraz utrzymujacy go w mocy wyrok
Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 7 maja 2013 r., sygn. akt VI ACa 441/13). W uzasadnieniu
do wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie, Sad ten wskazat, ze kwestionowane postanowienie
spetnia wszystkie — okreslone w art. 385 1 § 1 k.c. - przestanki do uznania go za abuzywne. O
abuzywnosci spornego postanowienia decyduje fakt, ze uprawnienie banku do okre$lania
wysokosci kursu sprzedazy CHF nie jest w zaden sposob formalnie ograniczone, zwlaszcza nie
przewiduje wymogu, aby wysokos$¢ kursu ustalonego przez bank pozostawata w okreslonej
relacji do $redniego kursu NBP lub kursu uksztattowanego przez rynek walutowy. Powyzsze
oznacza przyznanie sobie przez bank prawa do jednostronnego regulowania wysokos$ci rat
kredytu waloryzowanego kursem CHF. To wfasnie w tym mechanizmie Sad Apelacyjny
dostrzegl sprzeczno$¢ postanowienia z dobrymi obyczajami i razace naruszenie interesow
konsumenta, ktéry nie ma mozliwo$ci uprzedniej oceny wilasnej sytuacji — w tym wysokosci
wymagalnych rat kredytu — i jest zdany wylacznie na arbitralne decyzje banku.

Dodatkowo nalezy zwrdci¢ uwage, ze w sektorze bankowym od wielu lat funkcjonuje
dokument okreslajacy w sposdb precyzyjny, jakimi kryteriami powinny kierowac si¢ banki jako
instytucje zaufania publicznego. Zgodnie z ,,Zasadami Dobrej Praktyki Bankowej” przyjetymi
przez Zwigzek Bankow Polskich, ,,banki, uznajac, iz sg instytucjami zaufania publicznego, w
swojej dziatalno$ci winny si¢ kierowaé przepisami prawa, uchwatami samorzadu bankowego,
normami przewidzianymi w Zasadach oraz dobrymi zwyczajami kupieckimi, z uwzglednieniem
zasad: profesjonalizmu, rzetelno$ci, rzeczowosci, starannosci 1 najlepszej wiedzy” (Rozdziat 1
ust. 2 Zasad). W stosunkach z klientami banki postepuja z uwzglednieniem szczegdlnego
zaufania, jakim sg darzone oraz wysokich wymagan co do rzetelnosci, traktujac wszystkich
swoich klientow z nalezyta starannoscig” (Rozdziat II ust.1 Zasad). Przy czym, bankowi nie
wolno ,,wykorzystywaé¢ swojego profesjonalizmu w sposob naruszajacy interesy klientow”
(Rozdziat IT ust. 2 Zasad). Co istotne z punktu widzenia niniejszej sprawy, ,,dokumenty bankowe
1 pisma kierowane do klientow powinny by¢ formutowane w sposob precyzyjny i zrozumiaty”
(Rozdziat IT ust. 5 Zasady dobrej praktyki bankowej).

Skutkiem uznania za niedozwolone postanowien umownych przewidujacych indeksacje
kredytu do waluty obcej jest ich pominigcie przy ustalaniu treSci umowy pomiedzy bankiem a
konsumentem. Klauzule abuzywne przestaja wigza¢ juz w chwili zawarcia umowy, a co za tym
1dzie nie stanowig elementu tresciowego taczacego strony stosunku prawnego. W konsekwencji
nalezy ustali¢ jakie skutki wynikaja z powyzszego, w szczegdlnosci czy mozliwe jest utrzymanie
W mocy podpisanej przez strony umowy po wyeliminowaniu bezskutecznych, niedozwolonych
postanowien (art. 58 § 3 k.c.) lub ich stosowne zastapienie.

Jednocze$nie, w ocenie Sadu, wyeliminowanie z umowy klauzul abuzywnych sprawia, ze
utrzymanie umowy w mocy nie jest mozliwe. Przyjecie bowiem takiej konstrukcji skutkowatoby
przeksztatceniem kredytu ztotowego indeksowanego do waluty obcej w zwykty kredyt ztotowy,
oprocentowany wedlug stawki powigzanej ze stawka LIBOR. Wyeliminowanie klauzul
indeksacyjnych 1 zwigzanego z nimi ryzyka walutowego charakterystycznego dla podpisanej
umowy jest rownoznaczne z tak daleko idacym przeksztalceniem umowy, Ze nalezy ja uznaé za



umowe o odmiennej istocie i charakterze, cho¢by nadal chodzito tu tylko o inny podtyp czy
wariant umowy kredytu — a to oznacza, ze po wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie
umowy o charakterze zamierzonym przez strony nie jest mozliwe, co przemawia za jej catkowita
niewaznoscia (bezskutecznoscig) (wyrok Sadu Najwyzszego z 11 grudnia 2019 r., sygn. akt V
CSK 382/18; por. rowniez powotany tam wyrok Sadu Najwyzszego z 22 stycznia 2016 r., | CSK
1049/14, OSNC 2016, nr 11, poz. 134). Eliminacja abuzywnych postanowien kreujacych
klauzule indeksacyjne nie moze prowadzi¢ do sytuacji, w ktorej pozostata w mocy czg$¢ umowy
zostaje utrzymana jako stosunek prawny o zupeilnie odmiennym charakterze bez mechanizmu
indeksacji 1 z zupeklie wyeliminowanym ryzykiem kursowym. Tak uksztaltowany stosunek
zobowigzaniowy traci swoj cel i znaczenie gospodarcze, co skutkowa¢ musi stwierdzeniem
niewaznosci catej umowy z uwagi na jej sprzecznosé z art. 353 k.c.

Dyrektywa 93/13 przewiduje w art. 6 ust. 1, ze Panstwa Czlonkowskie stanowia, Ze na
mocy prawa krajowego nieuczciwe warunki w umowach zawieranych przez sprzedawcow lub
dostawcow z konsumentami nie beda wigzace dla konsumenta, a umowa w pozostatej czesci
bedzie nadal obowigzywala strony, jezeli jest to mozliwe po wylaczeniu z niej nieuczciwych
warunkow. Jak usci$la odnoszac si¢ do tejze kwestii TSUE w wyroku z 14 marca 2019 r. w
sprawie Zsuzsanna Dunai przeciwko ERSTE Bank HungaryZrt. (C-118/17): ,,0 ile Trybunat w
wyroku z 30 kwietnia 2014 r., Késler 1 Kaslerné Rabai (C-26/13, EU:C:2014:282, pkt 83, 84),
uznat mozliwo$¢ zastgpienia przez sad krajowy nieuczciwego postanowienia przepisem prawa
krajowego o charakterze uzupetniajacym w celu dalszego istnienia umowy, o tyle z orzecznictwa
Trybunatu wynika, ze mozliwos$¢ ta jest ograniczona do przypadkow, w ktorych rozwigzanie
umowy jako calosci narazitoby konsumenta na szczegodlnie szkodliwe skutki, wobec czego ten
ostatni poniostby negatywne konsekwencje (zob. podobnie wyroki: z 7 sierpnia 2018 r., Banco
Santander i Escobedo Cortés, C-96/16 i C-94/17, EU:C:2018:643, pkt 74; z 20 wrze$nia 2018 r.,
OTP Bank i OTP Faktoring, C-51/17, EU:C:2018:750, pkt 61)”.

Wyktadnia wyzej wskazanej dyrektywy znalazta réwniez swdj wyraz w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego, ktory stwierdzit, iz: ,konsekwencja stwierdzenia abuzywnos$ci klauzuli
umownej spetniajagcej wymagania powolanego przepisu jest dzialajaca ex lege sankcja
bezskutecznoéci niedozwolonego postanowienia, potaczona z przewidziang w art. 385! § 2 k.c.
zasada zwigzania stron umowa w pozostalym zakresie. Wprawdzie w piSmiennictwie i
orzecznictwie dopuszcza si¢ uzupetlnianie takiej niekompletnej umowy przepisami
dyspozytywnymi lub stosowaniem analogii z art. 58 § 3 k.c., jednak Sad Najwyzszy w skladzie
rozpoznajacym niniejsza sprawe opowiada si¢ za wyjatkowym jedynie odwotywaniem si¢ do
takich zabiegow (por. np. wyrok Sadu Najwyzszego z 14 maja 2015 r., sygn. akt II CSK 768/14,
OSNC z 2015 1., nr 11, poz.132), majac na uwadze, ze konstrukcja zastosowana w art. 3851 § 2
k.c. stanowi implementacje do krajowego systemu prawnego dyrektywy Rady 93/13/EWG z 5
kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz.U. L 095,
z 21 kwietnia 1993 r.) 1 ma realizowa¢ zadanie sankcyjne, zniechecajac profesjonalnych
kontrahentéw zawierajacych umowy z konsumentami od wprowadzania do nich tego rodzaju
postanowien (por. np. wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci WE z 14 czerwca 2012 r., C-618/10,
Banco Espafiol de Credito, ECLI:EU:C:2012:349)”.

Majac powyzsze na uwadze nalezy stwierdzi¢, ze wypehienie luki po wyeliminowanych
niedozwolonych postanowieniach zalezne jest od woli konsumenta. Dopiero zagrozenie
interesOw konsumenta 1 brak jego woli co do uniewaznienia calej umowy otwiera droge do
zastgpienia usunietych postanowien innymi rozwigzaniami wynikajagcymi z przepisoOw prawa, o
ile istniejg one w danym porzadku prawnym.



Po drugie, w zaleznosci od tresci postanowienia uznanego za niedozwolone, luka
spowodowana jego bezskuteczno$cia moze zostaé wypekliona przez odpowiednie przepisy o
charakterze dyspozytywnym. Dzia¢ si¢ tak moze jednak jedynie wowczas, gdy istnieja w
systemie obowigzujacego prawa przepisy, ktore dotycza kwestii regulowanych odmiennie w
postanowieniu uznanym za niedozwolone. W innych przypadkach luka powstata w tresci wzorca
nie moze zosta¢ uzupetlniona w powyzszy sposob (M. Namystowska, T. Skoczny, Ekspertyza
naukowa z 27 czerwca 2015 r. pt.: ,,Mozliwos¢ 1 sposoby eliminacji z obrotu prawnego
postanowien umownych uznanych przez Sad Okregowy Konkurencji i Konsumentow za
abuzywne”).

W polskim systemie prawnym brak jest jednak przepisow, ktore pozwalalyby zapetni¢
powstatg w stosunku miedzy stronami luke. Jak juz na to wskazywano powyzej, luki tej, w
postaci braku jasnych regut okreslajacych sposéb ksztattowania kurséw walut stanowigcych
podstawe indeksacji nie zapetnita w szczegdlnoSci ustawa antyspreadowa. Ustawa ta nie zawiera
w tym zakresie rozstrzygnig¢, ktoére wprost moglyby zastagpi¢ abuzywny zapis umowy
kredytowej taczacej strony. Nalezy pamigtaé takze, ze wprowadzone zmiany (w szczeg6lnosci
mozliwos$¢ sptaty kredytu w walucie) nie dotyczyty kredytow w zakresie w jakim zostaly one juz
sptacone do wejscia ustawy antyspredowej w zycie.

Powyzsze prowadzi do wniosku, ze zapetienie luki powstatej w umowie w efekcie
zastosowania przez bank klauzuli abuzywnej w zakresie regulacji warunkéw ustalania kursow
waluty obcej poprzez zastosowanie odpowiednich przepisow dyspozytywnych nie bylo mozliwe.
Nalezy pamigta¢, ze zapelnienie powyzszej luki poprzez zastgpienie tabel kursow danego
kredytodawcy tabelami kursow rynkowymi lub tabelami kursow NBP przyczynitoby si¢ do
wyeliminowania zniechecajacego skutku wywieranego na przedsigbiorcow. W przypadku gdyby
istniata mozliwo$¢ zastgpienia przez sad abuzywnych zapisow uczciwymi postanowieniami to
przedsiebiorcy byliby sktonni stosowaé nielojalne zapisy majac swiadomos¢, ze nawet gdyby
mialy one zosta¢ uniewaznione, to umowa moze jednak zosta¢ uzupelniona w niezbednym
zakresie przez sad krajowy, tak aby zagwarantowa¢ w ten sposob interes rzeczonych
przedsigbiorcow. Takie uprawnienie sadu mogloby zagraza¢ realizacji dtugoterminowego celu
ustanowionego w art. 7 dyrektywy 93/13, ktory zaktada, ze zar6wno w interesie konsumentow,
jak 1 konkurentéw Panstwa Cztonkowskie zapewnia stosowne i skuteczne $rodki majace na celu
zapobieganie stalemu stosowaniu nieuczciwych warunkéw w umowach zawieranych przez
sprzedawcoéw 1 dostawcoOw z konsumentami. Podsumowujac podkresli¢ nalezy, ze powyzsze
rozwigzania maja na celu nie tylko przywrdcenie rOwnowagi stron, ale rowniez wywarcie skutku
odstraszajacego dla przedsigbiorcy, ktory musi liczy¢ si¢ z tym, Ze po uznaniu przez sad danych
postanowien za nieuczciwe straci wszystkie korzysci, a nie tylko nadwyzke ponad to co mogltby
uzyskac¢ gdyby od poczatku zaproponowat uczciwe warunki.

Nie budzi przy tym watpliwosci Sadu, ze powodowie w oswiadczeniach z dnia 6.06.2022
r. i 26.08.2022 r., wskazali, ze rezygnuja z mozliwosci potwierdzenia niedozwolonych
postanowien. Podkresli¢ nalezy, ze sktadajac zeznania i oswiadczenia powodowie dowiedli, ze
maja catkowita Swiadomos¢ skutkéw niewaznos$ci umowy i na takie rozwigzanie si¢ godzg.

W oparciu o powyzsze, W punkcie | wyroku Sad ustalit, iz nie istnieje stosunek prawny
faczacy strony, wynikajacy z umowy o kredyt hipoteczny nr z dnia
2008 r. zawartej przez a EFG Eurobank Ergasias S.A.
Oddziat w Polsce z siedzibg w Warszawie, obecnie Raiffeisen Bank International AG w Wiedniu
prowadzacy dziatalnos¢ w Polsce za posrednictwem oddziatu Raiffeisen Bank International AG
(Spotka Akcyjna) Oddziat w Polsce z uwagi na jej niewazno$¢. Uznanie umowy za niewazng
skutkuje zatem zasadno$cig zadania powoddéw o zaptate kwoty stanowiacej $wiadczenie



nienalezne w splacie kredytu, a to na podstawie art. 410 § 2 k.c. Swiadczenie w wykonaniu
niewaznej czynnosci prawnej jest okreslane jako condictio sine causa. Upowaznia zubozonego
do zadania zwrotu wzbogacenia na podstawie art. 410 § 1 k.c. w zw. z art. 405 k.c.

Zgodnie z art. 405 k.c., kto bez podstawy prawnej uzyskal korzy$¢ majatkowa kosztem

innej osoby, obowigzany jest do wydania korzy$ci w naturze, a gdyby to nie byto mozliwe, do
zwrotu jej wartosci. Przepis art. 410 § 1 k.c. stanowi, ze przepisy artykuléw poprzedzajacych —
w tym art. 405 k.c. — stosuje sie w szczegdlnosci do $wiadczenia nienaleznego. Swiadczenie jest
za$ nienalezne, jezeli ten, kto je spehil, nie byt w ogole zobowigzany lub nie byt zobowigzany
wzgledem osoby, ktorej swiadczyt, albo jezeli podstawa §wiadczenia odpadta lub zamierzony cel
swiadczenia nie zostatl osiagniety, albo jezeli czynno$¢ prawna zobowigzujaca do §wiadczenia
byta niewazna i nie stala si¢ wazna po spetnieniu §wiadczenia (art. 410 § 2 k.c.).
Rozliczenie winno opiera¢ si¢ zatem na zatozeniu, ze po kazdej ze stron niewaznej umowy
powstaje roszczenie o zwrot tego, co $wiadczyta (tzw. teoria dwoch kondykceji). Poglad ten
znalazt rOwniez aprobatg w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, ktory w uchwale z dnia 16 lutego
2021 roku, wydanej w sprawie o sygn. akt III CZP 11/20, wskazat iz stronie, ktéra w wykonaniu
umowy kredytu, dotknigtej niewazno$cia, splacala kredyt, przystuguje roszczenie o zwrot
sptaconych §rodkow pieni¢znych jako $wiadczenia nienaleznego (art. 410 § 1 w zwigzku z art.
405 k.c,.) niezaleznie od tego, czy i w jakim zakresie jest dluznikiem banku z tytulu zwrotu
nienaleznie otrzymanej kwoty kredytu.

Majac na uwadze powyzsze, Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoda
kwote 78.838,68 zt oraz kwote 22.888,01 CHF wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od
3 marca 2021 r. do dnia zaptaty, a na rzecz powodki kwotg 11.936,61 zt
wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od 6 wrzesnia 2022 r. do dnia zaptaty, o czym Sad
orzekl w punkcie II i III sentencji wyroku.

Sad uznat przy tym za niezasadny zarzut przedawnienia roszczenia podniesiony przez
pozwanego. Wskaza¢ nalezy, ze istnieje spdr, czy wyrok sadowy uniewazniajagcy umowe
kredytowa indeksowang kursem CHF ma charakter konstytutywny, czy deklaratywny.
Koncepcja prawnoksztaltujacego (konstytutywnego) skutku wyroku sadu krajowego
stwierdzajacego niewazno$¢ umowy kredytowej opiera si¢ na wskazaniu TSUE w wyroku w
sprawie  C-260/18 dotyczacym kredytow frankowych dopuszczajacym  mozliwos¢
,uniewaznienia” umowy na skutek zadania konsumenta §wiadomego wszystkich wynikajacych
stad konsekwencji. Podstawg rozliczen stron bedzie wowczas art. 410 § 2 zd. 2 k.c. odnoszacy
si¢ do sytuacji, gdy podstawa prawna §wiadczenia odpadta w czasie trwania umowy. Aprobata
tego stanowiska oznacza, ze termin przedawnienia roszczen o zwrot $wiadczen stron niewaznej
umowy kredytowej rozpoczyna bieg od chwili wydania takiego konstytutywnego orzeczenia.

Za akceptowalne uznaé nalezy stanowisko, ze momentem, od ktoérego rozpoczyna bieg
termin przedawnienia jest chwila jednoznacznego zakomunikowania przez konsumenta bankowi
0 niewazno$ci umowy, co w niniejszej sprawie nastgpito z doreczeniem pozwanemu odpisu
pozwu, a nastgpnie (w konteks$cie powddki) — modytikacji powodztwa.

Roszczenie o zwrot nienaleznego $wiadczenia ma charakter bezterminowy. Zgodnie z
regulacjg art. 455 k.c., jesli termin spehnienia $§wiadczenia nie jest 0znaczony ani nie wynika z
wlasciwosci zobowigzania, $wiadczenie powinno by¢ spetnione niezwlocznie po wezwaniu
dtuznika do wykonania.

Jak wskazuje si¢ w orzecznictwie, z chwila wezwania zobowigzanie bezterminowe
przeksztatca si¢ z mocy ustawy w zobowigzanie terminowe, a na dluzniku spoczywa obowigzek
niezwlocznego spetnienia §wiadczenia (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 21
listopada 1995 roku, sygn. akt I ACr 592/95). Powyzsze jest niezalezne od tego, czy wierzyciel



wskazat w wezwaniu jakikolwiek termin spelnienia $wiadczenia, gdyz wskazany skutek
nastgpuje z mocy samego prawa (K. Korzan, Glosa do uchwaty Sadu Najwyzszego z dnia 19
maja 1992 roku, sygn. akt III CZP 56/92, OSP 1994, nr 3, poz. 48, s. 136). W $wietle art. 455
KC, dhuznik po wezwaniu w razie watpliwos$ci powinien wykonac¢ §wiadczenie w catosci, chyba
ze co innego wynika z porozumienia stron lub okolicznosci konkretnego wypadku. Nie jest
mozliwym wskazanie jednego terminu, ktory odpowiadalby pojeciu niezwtocznosci, gdyz nie
jest mozliwe okreslenie go in abstracto w oderwaniu od okolicznosci konkretnego wypadku,
natomiast pojecie niezwlocznosci nie oznacza "natychmiastowej powinnosci §wiadczenia", lecz
jedynie spehlnienie go "bez nicuzasadnionej zwtoki", to znaczy w takim terminie, w jakim
dziatajacy prawidlowo dtuznik méglby je spetni¢ w normalnym toku prowadzenia swoich spraw
(K. Osajda (red.), Kodeks cywilny. Komentarz, Warszawa 2020, komentarz do art. 455, uwagi
53-54). W orzecznictwie wskazuje si¢ wigc, ze jest to ,,termin obiektywnie realny” (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 13 grudnia 2006 roku, sygn. akt I CSK 293/06).

O odsetkach Sad orzekt w oparciu o tres¢ art. 481 § 1 k.c., zgodnie z ktorym, jesli dluznik
opoOznia si¢ ze spelnieniem $wiadczenia, wierzyciel moze zada¢ odsetek za czas opdznienia,
cho¢by nie ponidst zadnej szkody i1 chociazby opdznienie bylo nastepstwem okoliczno$ci, za
ktore dtuznik nie ponosi odpowiedzialnosci.

Sad zasadzil zatem od pozwanego na rzecz powoda odsetki ustawowe za opdznienie od
dnia 2021 r. tj. po uptywie 7 dni od dorgczenia pozwanemu pozwu, a na rzecz
powddki od dnia 6 wrzesnia 2022 r., tj. po uptywie 7 dni od daty dorgczenia pisma z dnia 11
sierpnia 2022 r., stanowigcego wstapienie powddki do sprawy i z tego wzgledu modyfikacji
powodztwa. W pozostalym zakresie roszczenie odsetkowe podlegato oddaleniu, o czym
orzeczono w punkcie 1V sentencji wyroku.

O kosztach w punkcie V Sad orzekt na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. z art. 99
k.p.c. stosownie do odpowiedzialnosci za wynik procesu i na podstawie art. 108 § 1 k.p.c.
pozostawil  szczegotowe rozliczenie referendarzowi sadowemu przy uwzglednieniu
wynagrodzenia dla pelnomocnikow strony powodowej w wysokosci stawki minimalne;.

W okoliczno$ciach sprawy brak bylo bowiem podstaw do ustalenia wynagrodzenia
pelnomocnika powoda na poziomie potrdjnej stawki minimalnej. Sprawa z kategorii tzw. sporow
frankowych, z uwagi na ich powtarzalno$¢ nie wigzala si¢ z ponadprzecigtnym zaangazowaniem
merytorycznym pelnomocnika powodéw. Nie bez znaczenia pozostaje roéwniez fakt, iz
orzecznictwo w tzw. sprawach frankowych zostato zasadniczo ujednolicone. W zwigzku z tym,
niezbedny naktad pracy pelnomocnika obejmowat wezszy zakres przygotowan merytorycznych
anizeli wymagany dla podwyZszenia naleznej stawki minimalnej kosztow zastgpstwa
procesowego.

/-/ sedzia Malgorzata Matecka



