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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 lipca 2023 r.

Sad Apelacyjny w Poznaniu | Wydziat Cywilny i Wiasnosci Intelektualnej w sktadzie:
Przewodniczgcy: Sedzia Krzysztof J6zefowicz

Sedziowie: Tomasz Chojnacki

Matgorzata Goldbeck — Malesinska

Protokolant: st. sekr. sgdowy Paulina Kurowiak
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 28 czerwca 2023 r.
sprawy z powddztwa
przeciwko Bankowi BHP S. A. z siedzibg w Gdansku
0 ustalenie i zapfate
na skutek apelacji pozwanego od wyroku Sgdu Okregowego w Poznaniu z dnia 18 marca
2022 r., sygn. akt | C 1717/20

l. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 2. w ten tylko sposob, ze od zasgdzone;j
kwoty 157.688,51 zt (sto piec¢dziesiagt siedem tysiecy szeséset osiemdziesigt osiem
ztotych piecdziesigt jeden groszy) zasgdza ustawowe odsetki za opdznienie
liczone od dnia 2 marca 2021 r. do dnia 14 czerwca 2022 r., oddalajgc powodztwo
w zakresie pozostatego roszczenia odsetkowego oraz wykonanie zasgdzonych
Swiadczen uzaleznia od jednoczesnej zaptaty przez powodke na rzecz pozwanego
kwoty 234.159,99 zt (dwiedcie trzydziesci cztery tysigce sto piecdziesigt dziewieé
ztotych dziewiecdziesigt dziewieC groszy) albo od zabezpieczenia roszczenia

pozwanego o zwrot tej kwoty,
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I. oddala apelacje pozwanego w pozostatej czesci;
[I. zasagdza od pozwanego na rzecz powodki kwote 8.100 zt tytutem zwrotu kosztéw
postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego z

ustawowymi odsetkami za opdznienie za okres od dnia 12 lipca 2023 r. do dnia
zaptaty.

Tomasz Chojnacki Krzysztof Jézefowicz Matgorzata Goldbeck — Malesinska

Umiescita w Portalu Informacyjnym:
Sekretarz sagdowy
Karolina Budna

Niniejsze pismo nie wymaga podpisu na podstawie § 100a ust. 1-3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 18 czerwca 2019
r. - Regulamin urz¢gdowania sagdow powszechnych jako wlasciwie zatwierdzone w sgdowym systemie teleinformatycznym.
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UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny zwazyt, co nastepuje.

Apelacja podlegata oddaleniu.

Z uwagi na ztozenie apelacji po zmianie przepisow Kodeksu postepowania cywilnego
dokonanej ustawg z 4 lipca 2019 r. (Dz.U.2019.1469) uzasadnienie wyroku Sadu
Apelacyjnego zostato sporzgdzone w sposob okreslony przepisem art. 387 § 21 k.p.c. w
brzmieniu nadanym tg nowelizacjg. Sad Apelacyjny nie przeprowadzit postepowania
dowodowego i nie dokonat — co do zasady - odmiennej oceny dowodow przeprowadzonych
przed sgdem pierwszej instancji, nie uzupetnit ustalen sgdu pierwszej instancji. W tej
sytuacji, zgodnie z art. 387 § 2 ' pkt 1 k.p.c., wystarczajgce jest wskazanie, ze Sad
Apelacyjny zasadniczo przyjat za wiasne ustalenia sgdu pierwszej instancji dokonane w
sprawie, za wyjgtkiem o ktorym mowa ponize;j.

Sad Okregowy dokonat w sprawie prawidtowych ustalen faktycznych, ktére Sad
Apelacyjny uznaje za wiasne. Prawidiowe ustalenia faktyczne sg konsekwencjg dokonania
przez Sad | instancji poprawnej oceny dowodow, bez naruszenia reguty wynikajgcej z art.
233 § 1kp.c, staly sie nadto podstawg dokonania wiasciwych rozwazan
prawnych. Rozwazania Sgdu Okregowego sg wszechstronne i nalezycie osadzone
zaréwno w materiale dowodowym sprawy, jak i w przepisach prawa. Sgd Apelacyjny je co
do zasady podziela.

Uprzedzajgc odniesienie sie do zarzutow apelacji wskaza¢ nalezy, ze powddka
zawarta umowe o kredyt indeksowany do franka szwajcarskiego (CHF). Kwota kredytu w
umowie byta wyrazona walucie polskiej — 241.413,69 zt (§ 1 ust. 1 umowy) i zostata
wyptacona powddce w walucie polskiej wedtug kursu kupna/sprzedazy dla kredytéw
hipotecznych udzielanych przez GE Money Bank S.A. opisanej szczegotowo w § 17 umowy.
Podobnie tez sptata kredytu realizowana byta w walucie krajowej przy zastosowaniu kursu
sprzedazy waluty kredytu podanego w tabeli kurséw kupna/sprzedazy dla kredytow
hipotecznych udzielanych przez GE Money Bank S.A. obowigzujgcego w dniu wptywu
srodkéw do banku (§ 10 ust. 6 umowy). W kredycie denominowanym natomiast kwota
wyrazona jest w walucie kredytu, na przyktad we frankach szwajcarskich. Kredyt jednak
wyptacany jest kredytobiorcy w ztotych po kursie waluty z dnia uruchomienia. Obu rodzajow
kredytu nie nalezy myli¢ z kredytem walutowym. O tym, czy strony zawarty umowe o kredyt
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walutowy $wiadczy bezposrednie w umowie wskazanie kwoty i waluty kredytu,
oprocentowanie kredytu odpowiadajgce jego walucie (np. stopa Libor), mozliwosé
dokonania jego przewalutowania, mozliwos¢ wyptaty i sptaty kredytu w walucie obcej, a
positkowo tres¢ wniosku o kredyt i nazwa umowy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9
pazdziernika 2020 r., sygn. lll CSK 99/18).

O ile zatem kredyt indeksowany i denominowany, nie sg, jak wskazat Sad | instancji
kredytami niezgodnymi z art. 69 ust. 3 ustawy — Prawo bankowe i wbrew stanowisku Sgdu
| instancji mieszczg sie w granicach swobody umow wyrazonej w art. 353 k.c. oraz nie sg
niewazne na podstawie art. 58 § 1 k.c., o tyle ich mechanizm indeksacyjny (waloryzacyjny)
podlega ocenie z punktu widzenia art. 385 — 3852 k.c. (por. wyrok SN z dnia 11 grudnia
2019 r. w sprawie V CSK 382/18).

Nalezato zatem odnies¢ sie do zarzutdw apelacji, w tym w pierwszej kolejnosci do
zarzutow dotyczgcych prawidtowosci przeprowadzonego przez Sad | instancji
postepowania dowodowego. Tylko bowiem prawidtowo ustalony stan faktyczny, bedgcy
wynikiem prawidtowo przeprowadzonego postepowania dowodowego, daje podstawe do
kontroli poprawnosci zastosowania prawa materialnego.

Pozwany w apelacji zarzucat, ze Sad | instancji naruszyt art. 233 § 1 k.p.c. w zakresie
oceny zeznan swiadka i dowodéw z dokumentow zatgczonym do akt sprawy w zakresie
ustalen dotyczgcych braku indywidualnego uzgodnienia ze strong powodowg sposobu
przeliczenia kursu waluty, uznania, ze pozwany dysponowat swobodg i dowolnoscig w
zakresie stosowanych kursow walut a pominiecie, ze pozwany stosowat rynkowe kursy
walut oraz nieuwzglednienia okolicznosci, ze przy zawieraniu umowy kredytu zachowane
zostaty procedury kredytowe a powodka zostata zapoznani z ryzykiem walutowym.

Wskazujgc na naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. apelujgcy jedynie czesciowo nawigzat
do wynikéw postepowania dowodowego i samej oceny dowodow, wedtug okreslonych w
tym przepisie kryteriow. Zasadniczo podnosit odmienng niz oczekiwang przez apelujgcego
ocene dowodow przedtozonych w sprawie. W tym stanie rzeczy, polemika z wyrazonym w
ten sposob stanowiskiem, niepoparta przytoczeniem wtasciwej, dla mozliwosci jego
zwalczenia, podstawy apelacyjnej nie mogta odnies¢ skutku.

W szczegolnosci, odnoszac sie do zarzutu naruszenia prawa procesowego, ktore
apelujgcy upatrywat, m.in. w nieprzypisaniu przez Sad Okregowy nalezytej wagi
oswiadczeniu powddki ztozonemu przy wniosku kredytowym wskazac¢ nalezy, ze Sad

Okregowy ustalit tre$¢ przedmiotowej umowy kredytowej zgodnie z trescig podnoszong
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przez apelujgcego. Uwzglednit bowiem ztozenie przez powddke oswiadczenia o wskazanej
wyzej tresci w stanie faktycznym.

W ocenie Sadu Apelacyjnego - wbrew twierdzeniom apelujgcego - materiat
dowodowy zebrany w sprawie nie dat podstaw do poczynienia ustalen oczekiwanych przez
apelujgcego.

Zarzut zanizenia mocy dowodowej zeznan swiadka oraz nienadania nalezytej wagi
dokumentom zatgczonym do akt sprawy okazat sie chybiony. Trafnie Sad | instancji uznat
zeznania Swiadka jedynie za czesciowo wiarygodne. Z uwagi na uptyw czasu swiadek nie
pamietata okolicznosci zawierania umowy kredytu. Odnosnie do dokumentéw zebranych w
sprawie, nie mogty one skutecznie podwazy¢ trafnych ustalen Sadu | instancji. Sam fakt
obowigzywania w banku okreslonych procedur, na jakie okolicznosci mogli wypowiadac sie
Swiadkowie, czy wskazywac¢ dokumenty nie oznaczat automatycznego zastosowania tych
procedur w sprawie podpisywania umowy kredytowej z powddka. Tylko bowiem takie
ustalenia mogty wptyng¢ na ocene kwestionowanych klauzul indeksacyjnych. Trafnie tez
Sad ocenit wartos¢ zeznan powoda. W konsekwencji zarzut naruszenia w tym zakresie art.
233 k.p.c. w zw. z art. 231 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c. okazat sie bezzasadny.

Nie zastugiwat na uwzglednienie zarzut naruszenia art. 233 k.p.c. poprzez dokonanie
ustalen w przedmiocie faktow w oparciu niemal wytgcznie o twierdzenia strony powodowej
i btedng ocene tych zeznan. Mechanizm pozyskiwania waluty czy sposéb ustalania kursow
walut w sytuacji niezrealizowania obowigzku informacyjnego banku, czego dotyczyt
stawiany zarzut, a ktéry to obowigzek ograniczat sie do podania notoryjnego faktu o
zmiennosci kurséw, jak i odebrania od kredytobiorcy o$wiadczen o zapoznaniu sie z
ryzykiem kursowym i ryzykiem wynikajgcym ze zmiennej stopy procentowej i akceptacii
takiego stanu rzeczy, wyrazonej poprzez ziozenie wniosku o udzielenie kredytu
waloryzowanego do waluty obcej, nie byt wystarczajgcy dla dokonania odmiennych niz Sgd
| instancji ustalen faktycznych. Odnoscie do obowigzku informacyjnego chodzi nie tylko o
wypetnienie obowigzkéw informacyjnych w aspekcie formalnym, ale przede wszystkim
materialnym czyli takim, ktory pozwoli dostatecznie uwaznemu i rozsgdnemu, ale tez
przecietnemu konsumentowi oszacowac - potencjalnie istotne - konsekwencje ekonomiczne
takiego warunku (waloryzacji) dla swoich zobowigzan finansowych. Dla konsumenta istotna
jest jasna i zrozumiata informacja uzyskana od banku. Tylko bowiem takie ustalenia mogty
wptyngé na ocene kwestionowanych klauzul waloryzacyjnych. Zatem fakt istnienia u

pozwanego pewnych procedur w zakresie informowania o ryzyku zwigzanym z kursem
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walut nie byt wystarczajgcy dla wywiedzenia faktu poinformowania powoddéw o ryzyku
kursowym.

Nie zastugiwat na uwzglednienie zarzut pominiecia dowodu z opinii biegtego z
zakresu bankowosci. Dowodd ten nie bytby w stanie przesgdzi¢ o tym czy postanowienia
kwestionowanej umowy, stanowigce gtdwne swiadczenia stron, a wprowadzajgce ryzyko
kursowe byty abuzywne. Obowigzek informacyjny banku, jak wskazano powyzej, nie
ogranicza sie do podania notoryjnego faktu o zmiennosci kursow, jak i odebrania od
kredytobiorcow oswiadczen o zapoznaniu sie z ryzykiem kursowym i ryzykiem wynikajgcym
ze zmiennej stopy procentowej i akceptacji takiego stanu rzeczy, wyrazonej poprzez
ztozenie wniosku o udzielenie kredytu waloryzowanego do waluty obcej. Zatem fakt istnienia
u pozwanego pewnych procedur w zakresie informowania o ryzyku zwigzanym z kursem
walut, ktore miatyby swiadczy¢ o braku dowolnosci pozwanego w zakresie ustalania kurséw
walut, a ktére to okolicznosci miatby badac biegty, nie byt wystarczajgcy dla wykazania faktu
poinformowania powodki o ryzyku kursowym.

Sad Apelacyjny, uznajgc zarzuty naruszenia prawa procesowego w omawianym
zakresie za bezzasadne poczynione przez Sad Okregowy ustalenia faktyczne uznat za
prawidtowe oraz zgodne z zasadami logiki i doswiadczenia zyciowego. W zwigzku z tym
przyjat je za wilasne i zarazem miarodajne do rozpoznania zarzutéw naruszenia prawa
materialnego. Nadto, w postepowaniu apelacyjnym zbadano okolicznosci, ktérych dotyczyty
whnioski dowodowe powodow oddalone w pierwszej instancji a ponowione w apelaciji, tj.
wniosek o przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego. W ocenie Sgdu Apelacyjnego
okolicznosci te nie mialy znaczenia dla wyrokowania w sprawie, w zwigzku z czym je
pominieto. Dowdd z opinii biegtego na okolicznos¢ stosowania kursu faktycznie zblizonego
do kursu rynkowego czy istnienia procedur u pozwanego nie mégt przesgdzi¢ o dochowaniu
obowigzkoéw informacyjnych w aspekcie materialnym.

W konsekwenciji zarzut naruszenia art. 2352 § 1 pkt 2i5 k.p.c. w zw. z art. 278 k.p.c.
okazat sie chybiony.

Sad Apelacyjny nie dopatrzyt sie naruszenia przez Sad Okregowy art. 316 k.p.c.
Trafnie Sad | instancji zastosowat przepisy prawa materialnego z daty zawarcia umowy,
biorgc pod uwage stan rzeczy z chwili zamkniecia rozprawy. W szczegolnosci nie mozna
kwestionowanych postanowieh umowy zastgpi¢ regulacjg z art. 358 § 2 k.c. w zw. z art. 69
ust. 3 ustawy — Prawo bankowe, czego domagat sie apelujgcy. Przepis ten stanowigcy, ze
wartos¢ waluty obcej (na potrzeby przeliczenia zobowigzania wyrazonego w walucie obce;j

na walute polskg) okresla sie wedtug kursu sredniego ogtaszanego przez Narodowy Bank
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Polski z dnia wymagalnosci roszczenia, wszedt bowiem w zycie 24 stycznia 2009 r., zatem
po zawarciu przez strony umowy kredytu. Wprowadzajgca go Ustawa o zmianie ustawy -
Kodeks cywilny oraz ustawy - Prawo dewizowe z dnia 23 pazdziernika 2008 r. (Dz.U. Nr
228, poz. 1506), nie zawiera zas przepisow intertemporalnych przewidujgcych mozliwosé
jego zastosowania do stosunkow prawnych wczesniej nawigzanych.

Bezzasadny okazat sie zarzut naruszenia art. 189 k.p.c. poprzez uznanie braku
interesu prawnego powodki w Zzgdaniu ustalenia niewaznosci umowy, w sytuacji gdy
powoddka wytoczyta rowniez powodztwo o zaptate. W tej konkretnej sprawie wyrok
zasgdzajgcy mogtby nie usungc niepewnosci w zakresie wszelkich skutkow prawnych, jakie
wynikajg lub mogg wynikng¢ w przysztosci ze stosunku prawnego, ktdrego istnienie zostato
zakwestionowane, chocby kwestii zabezpieczen w postaci hipoteki ustanowionej na
nalezgcej do powddke nieruchomosci lokalowej. W tej sytuacji dopuszczalne jest
zastosowanie art. 189 k.p.c. (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 28 maja 2020
r., sygn. | CSK 491/19).

Nie zastugiwaty na uwzglednienie zarzuty naruszenia prawa materialnego.

Sad Apelacyjny nie podzielit stanowiska Sadu | instancji w zakresie zastosowania art.
58 § 1 k.c. w zw. z art. 3531 k.c. Sgd Apelacyjny uznat, ze umowa kredytowa tgczaca strony
nie jest dotknieta wadami mogacymi skutkowac jej niewaznoscig na podstawie art. 58 § 1
k.c. w zw. z art. 353! k.c. Postanowienia umowy dotyczace kursu sprzedazy franka byty
wprawdzie niejednoznaczne, niejasne i sprzeczne z dobrymi obyczajami, a klauzule
zawarte w ogolnych warunkach umowy mogty by¢ wykorzystywane przez pozwanego w
sposob dowolny i uznaniowy, ale ich niewaznos¢, zdaniem Sgdu Apelacyjnego, wynika z
art. 385 k.c. , nie za$ z art. 58 § 1 k.c. bgdz z art. art. 353 k.c. czy tez art. 69 ust. 1i 2
ustawy — Prawo bankowe. Sgd Apelacyjny uznat tez, ze samo ustalenie wysokosci
Swiadczenia powoddki w odniesieniu do wartosci franka szwajcarskiego miescito sie w
granicach swobody uméw wyrazonych w art. 353! k.c., co wskazano juz powyzej. Sad
Apelacyjny doszedt do przekonania, ze umowe zawartg przez strony dyskwalifikowaty
narzucone przez bank sposoby ustalania mechanizmu indeksacji kredytu. Kwestionowana
umowa nie naktadata na pozwanego zadnych ograniczen w zakresie okreslania kursow
walut w tabeli banku. Jednak podstawg uznania ich za niedozwolone byt art. 385 k.c., nie
zas$ art. 353'k.c.

W tym miejscu nalezy podkresli¢, ze wprawdzie tres¢ § 17 umowy odnoszgca sposob
rozliczania transakcji wyptat i sptat kredytow do kurséw kupna, sprzedazy dla kredytow
hipotecznych udzielanych przez GE Money Bank S.A. okreslata te kursy jako Srednie kursy
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ztotego do danych walut, ogtoszone w tabeli kurséw $rednich NBP, to jednak GE Money
Bank potrgcat od tak obliczonych kurséw marze kupna bgdz marze sprzedazy. Wynika to
wprost z tresci § 17 ust. 2 i 3 umowy. W tej sytuacji powodka nadal, wobec braku wiedzy o
wysokosci marzy banku, nie byta w stanie oszacowaC wysokosci zobowigzania. Na
podstawie tresci umowy kredytobiorca nie mogt pozna¢ ogolnej kwoty zobowigzania
kredytowego w chwili zawarcia umowy.

W orzeczeniu TSUE z dnia 8 wrze$nia 2022 r. Trybunat wprost potwierdzit, ze nie jest
mozliwe usuniecie jedynie czesci paragrafu. Co wiecej, wskazat, ze nie wolno zastepowac
postanowien abuzywnych w umowie poprzez postanowienia odwotujgce sie do przepiséw
dyspozytywnych, nie ma bowiem mozliwosci zastgpienia postanowien abuzywnych w
zakresie sposobu ustalania wysokosci kurséw poprzez odwotanie sie do art. 358 k.c. (tj.
kursu sredniego NBP), przepisy niedozwolone nie mogg by¢ zastepowane (uzupetniane)
poprzez wyktadnie oswiadczen woli stron. TSUE podkreslit tez, iz sgdy krajowe nie sg
uprawnione do usuniecia czesci nieuczciwego zapisu umownego, pozostawiajgc jedynie
jego czesc¢ jako skuteczng. Zmiana takiego warunku mogtaby w sposéb istotny wptyngé na
brzmienie catego zapisu umownego.

Ponadto TSUE wskazat, ze artykut 6 ust. 1 i art. 7 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG
z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich
nalezy interpretowac¢ w ten sposdb, ze stojg one na przeszkodzie orzecznictwu krajowemu,
zgodnie z ktérym sad krajowy moze stwierdzi¢ nieuczciwy charakter nie catosci warunku
umowy zawartej miedzy konsumentem a przedsiebiorcg, lecz jedynie elementow tego
warunku, ktore nadajg mu nieuczciwy charakter, w zwigzku z czym warunek ten pozostaje,
po usunieciu takich elementéw, czesciowo skuteczny, jezeli takie usuniecie sprowadzatoby
sie do zmiany tresci tego warunku, ktéry ma wptyw na jego istote, czego zweryfikowanie
nalezy do sgdu odsytajgcego. Jednoczesnie potwierdzit tez, ze przepisy te stojg na
przeszkodzie orzecznictwu krajowemu, zgodnie z ktérym sad krajowy moze, po
stwierdzeniu niewaznos$ci nieuczciwego warunku znajdujgcego sie w umowie zawartej
miedzy konsumentem a przedsiebiorcg, ktora to niewaznosS¢ nie pocigga za sobg
niewaznosci tej umowy w catosci, zastgpi¢ ten warunek przepisem dyspozytywnym prawa
krajowego.

Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 7 lutego 2023 roku w sprawie | CSK 4195/22
podkreslit, ze z wyroku TSUE wydanego w sprawie C-19/20 nie wynika jednolity sposob
traktowania zobowigzania do uiszczenia na rzecz kredytujgcego banku marzy.

Zobowigzanie takie wynika bowiem z tresci konkretnej umowy zawieranej przez strony i
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podlega zasadom wykiadni oswiadczen woli. Wykfadnia ta, dokonywana w kazdym
przypadku, prowadzi do ustalenia tresci normy wynikajgcej z interpretowanego
postanowienia umownego.

W przypadku umowy badanej w niniejszej sprawie kwestionowane klauzule
indeksacyjne dotyczg w rownym stopniu wyliczenia samego zobowigzania kredytowego
(Swiadczenia gtéwnego), sposobu kalkulacji naleznych rat, jak i naliczania marzy. Z tej Sad
Apelacyjny nie znalazt podstaw do wyinterpretowania oddzielnej normy prawnej odnoszgcej
sie wylacznie do marzy banku.

Trzeba tez podkreslic, ze nie ma sprzecznosci konstrukcji umowy kredytu
odwotujgcej sie do waluty obcej, w tym przewidujgcej udzielenie kredytu indeksowanego w
walucie obcej z trescig art. 69 ust. 1 ustawy — Prawo bankowe. Umowa kredytu wigzgca
wysokos$¢ udzielonego kredytu oraz wysokos¢ jego sptat z kursem waluty obcej, np. franka
szwajcarskiego, nie jest sprzeczna z ogolng konstrukcjg umowy kredytu przewidziang w art.
69 ust. 1 tej ustawy (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z 11 grudnia 2019 r., sygn. V CSK
382/18, a takze powotane w nim wyroki Sgdu Najwyzszego: z 22 stycznia 2016 r., sygn. |
CSK 1049/14; z 19 marca 2015 r., sygn. IV CSK 362/14; z 22 stycznia 2016 r., sygn. | CSK
1049/14; z 1 marca 2017 r., sygn. IV CSK 285/16). W szczegdlnosci ustawa z dnia 29 lipca
2011 r. o zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. z 2011 r.
Nr 165, poz. 984), czyli tzw. ustawg antyspreadowg, potwierdzita tylko to, co wczesniej
wynikato juz z zasady autonomii woli stron (art. 353* k.c.), a mianowicie, ze przed wejsciem
w zycie tej ustawy dopuszczalne byto zawieranie uméw o kredyt denominowany, jak i
indeksowany (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z 30 pazdziernika 2020 r., sygn. Il CSK
805/18).

Apelujgcy kwestionowat zastosowanie w sprawie art. 3851 § 1 k.c. - § 3 w zw. z art.
4 ust. 2 i 6 ust. 1 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w zw. z art. 3852
k.p.c.wzw.zart. 58 § 3 k.c.wzw. zart. 65§ 1i 2 k.c.

Trafnie uznat Sad | instancji, ze kwestionowane w sprawie postanowienia umowne
nie zostaty z powodkg indywidualnie uzgodnione w znaczeniu wynikajgcym z art. 385 § 3
k.c. Powodka nie miata bowiem realnego wptywu na ksztaltowanie poszczegdlinych
postanowien umowy, w tym w kwestionowanym zakresie. Mozliwosci negocjacyjne powodKi
ograniczone byly do wyboru opcji z oferty pozwanego banku i w zadnym stopniu nie
dotyczyty kwestionowanych przez nig zapisow umownych. Nawet jezeli konsument znat i
rozumiat tres¢ danego postanowienia oraz zgodzit sie na wprowadzenie go do umowy, to

zapis taki moze by¢ traktowany jako uzgodniony indywidualnie jedynie w sytuacji, gdy
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sformutowano go w toku negocjacji z konsumentem, czego — wbrew twierdzeniom
pozwanego — w toku postepowania nie wykazano. W konsekwencji Sad | instancji nie
naruszyt przytoczonych przepiséw. Te istotne postanowienia umowy winny by¢ uzgadniane
indywidualnie miedzy stronami.

W $wietle art. 385 § 1 k.c. mozliwo$¢ uznania za niedozwolone (abuzywne)
nieuzgodnionych indywidualnie postanowiehh umowy zawieranej z konsumentem wymaga
kolejno ich zakwalifikowania albo jako postanowien, ktére nie okreslajg gtdéwnych swiadczen
stron, albo jako postanowien okreslajgcych gtéwne swiadczenia stron (w tym cene lub
wynagrodzenie), ktore nie zostaty sformutowane w sposéb jednoznaczny.

Tego rodzaju walutowe klauzule indeksacyjne, jakie przyjeto w umowie stron,
obejmujgce ustalenie wysokosci samego sSwiadczenia, atakze sposob przeliczenia rat
kredytowych, okreslajg $wiadczenie gtéwne stron umowy, w rozumieniu przepisu art. 385!
§ 1 k.c., stanowigc przedmiotowo istotny element umowy kredytu. Skoro bowiem zasady i
termin sptaty kredytu stanowig istotne postanowienia umowy kredytu, to klauzule
indeksacyjne na podstawie, ktérych ustalana jest wysokos¢ zobowigzania kredytobiorcy i
zasady spfaty tego zobowigzania muszg byc¢ okreslane jako zapisy okreslajgce swiadczenie
gtdbwne kredytobiorcy (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z 4 kwietnia 2019 r., sygn. lll CSK
159/17; z 9 maja 2019 r., sygn. | CSK 242/18 i z 11 grudnia 2019 r., sygn. V CSK 382/18, z
dnia 2 czerwca 2021 r., sygn. | CSKP 55/21). ,Za postanowienia umowne mieszczgce sie
w pojeciu ,gtdwnego przedmiotu umowy” w rozumieniu art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 nalezy
uwazac te, ktore okreslajg podstawowe swiadczenia w ramach danej umowy i ktére z tego
wzgledu charakteryzujg te umowe (por. wyroki TSUE: z 30 kwietnia 2014 r. w sprawie C-
26/13, Arpad Kasler, Hajnalka Kaslerné Rabai przeciwko OTP Jelzalogbank Zrt, pkt 49-50;
z 26 lutego 2015 r. w sprawie C-143/13, Bogdan Matei i loana Ofelia Matei przeciwko S.C.
Volksbank Romania SA, pkt 54; z 23 kwietnia 2015 r. w sprawie C-96/14, Jean-Claude Van
Hove przeciwko CNP Assurances SA, pkt 33; z 20 wrze$nia 2017 r. w sprawie C-186/16,
Ruxandra Paula Andriciuc i in. przeciwko Banca Roméaneasca SA, pkt 35).

Na marginesie jedynie wskazacC nalezato, ze nawet gdyby uznac¢, ze walutowe
klauzule indeksacyjne w rozumieniu art. 385 § 1 k.p.c. nie okreslajg gtéwnych swiadczen
strony a jedynie $wiadczenia poboczne, rowniez mozna by uznac¢ je za niedozwolone
(abuzywne) jako nieuzgodnione indywidualnie postanowienia umowy zawieranej
z konsumentem (art. 385*§ 1 k.p.c. zd. 1).

W konsekwencji za gtbwne swiadczenia stron uznaé nalezato zapisy umowy kredytu

indeksowanego do waluty obcej zawartej przez powodow okreslajgce sposdb oznaczenia
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kursu miarodajnego dla dokonywania przeliczen walutowych (por.: wyroki Sagdu
Najwyzszego: z dnia 4 kwietnia 2019 r. w sprawie Il CSK 159/17, LEX nr 2642144, z dnia
9 maja 2019 r., sygn. | CSK 242/18, Legalis nr 1117668, z dnia 11 grudnia 2019 r., sygn. V
CSK 382, LEX nr 2771344, z dnia 2 czerwca 2021 r., sygn. | CSKP 55/21, LEX nr 3219740
itd., a takze wyroki TSUE: z dnia 30 kwietnia 2014 r. w sprawie C-26/13 oraz z dnia 20
wrzesnia 2017 r. w sprawie C-186/16). Powyzsze twierdzenie nie naruszato art. 65 k.c. w
zw. z art. 69 ustawy — Prawo bankowe.

Kolejno, prawidtowo przyjgt Sgd Okregowy, ze w umowie stron z 2008 r.
postanowienia dotyczgce indeksacji, a zatem i zobowigzania powodki zostaty sformutowane
w sposob niejednoznaczny. Jak wskazano powyzej z treSci umowy, w szczegolnosci jej §
17, wobec jej niejednoznacznosci powodka nie byta w stanie wywnioskowa¢ a w
konsekwencji okresli¢ tresci swojego zobowigzania wobec banku.

Postanowienia okreslajgce gtéwne swiadczenia stron nie podlegajg kontroli pod
katem abuzywnos$ci jedynie pod warunkiem, Zze zostaty sformutowane w sposob
jednoznaczny (art. 385 § 1 zd. 2 k.c.). Takie rozwigzanie, wywodzace sie z art. 4 ust. 2
dyrektywy 93/13, opiera sie na zatozeniu, zgodnie z ktérym postanowienia okreslajgce
gtowne swiadczenia stron zazwyczaj odzwierciedlajg rzeczywistg wole konsumenta, gdyz
do ich tresci strony przywigzujg z reguly najwiekszg wage. Interpretujgc art. 4 ust. 2
dyrektywy 93/13 TSUE uznat, ze ,wymog, zgodnie z ktérym warunek umowny musi byé
wyrazony prostym i zrozumiatym jezykiem, powinien by¢ rozumiany jako nakazujgcy nie
tylko, by dany warunek byt zrozumiaty dla konsumenta z gramatycznego punktu widzenia,
ale takze, by umowa przedstawiata w sposob przejrzysty konkretne dziatanie
mechanizmu wymiany waluty obcej, do ktérego odnosi sie 6w warunek, a takze
zwigzek miedzy tym mechanizmem a mechanizmem przewidzianym w innych
warunkach dotyczgcych uruchomienia kredytu tak, by rzeczony konsument byt w
stanie oszacowa¢, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiate kryteria, wyptywajgce dla
niego z tej umowy konsekwencje ekonomiczne” (wyrok z 30 kwietnia 2014 r.
w sprawie C-26/13, Kasler i Kaslerné Rabai przeciwko OTP Jelzalogbank Zrt, pkt
75; podobnie wyrok TSUE z 20 wrzes$nia 2017 r. w sprawie C-186/16, R, Ruxandra
Paula Andriciuc i in. przeciwko Banca Roméneasca SA, pkt 45).

Jest oczywiste, ze klauzula waloryzacyjna zawarta w analizowanej umowie
kredytowej stron tych kryteriow nie spetniata, poniewaz nie zostata jednoznacznie
sformutowana, skoro na jej podstawie powddka nie byta w stanie oszacowaé kwoty, ktérg
miata obowigzek swiadczy¢, a zasady przewalutowania okreslat jednostronnie bank (por.
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m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego: z 4 listopada 2011 r., | CSK 46/11; z 15 lutego 2013 r., |
CSK 313/12; z 10 lipca 2014 r., | CSK 531/13). Przy przeliczaniu Swiadczen zarowno
okreslajgcych kwote przyznanego kredytu, jak i wysokosc¢ sptaty rat kredytowych odwotano
sie w umowie do kursow ustalanych przez pozwanego, odnoszgc sie wprawdzie do srednich
kursow NBP ale pomniejszajgc te kursy o marze banku z tytutu sprzedazy badz kupna
waluty. Wysokos¢ marzy banku nie zostata okreslona w tresci umowy. UznacC zatem
nalezato, ze bank nie wskazat obiektywnego miernika, pozwalajgcego w sposob
przewidywalny okresli¢ wysokos¢ cigzgcego na powodce zobowigzania (§ 17 ust. 1, § 10
ust. 6 umowy). Szczegdtowe mechanizmy ustalania kursu wymiany walut nie zostaty takze
wskazane w innych wigzgcych obie strony dokumentach.

Jesli umowa w zadnym ze swoich postanowien nie precyzuje parametrow, wedtug
ktérych bank bedzie ksztaltowat kursy kupna/sprzedazy waluty, to nalezy przyjgc, ze
sposoOb tworzenia tabeli kursowej banku nie zostat okreslony, co stwarzato mozliwosc
podejmowania dziatah o znamionach dowolnosci.

Jednoznacznos¢ postanowienia umownego to w omawianym kontekscie takze
mozliwo$s¢ ustalenia treSci stosunku zobowigzaniowego przy wykorzystaniu
zobiektywizowanego kryterium przecietnego konsumenta. Nie chodzi wiec jedynie o
jednoznacznosc¢ jezykowg, poniewaz postanowienia jednoznaczne w tym sensie mogg nie
pozwala¢ na okreslenie tresci zobowigzah, a w szczegolnosci rozmiaru przysziego
Swiadczenia. Kredytobiorca musi zosta¢ jasno poinformowany, ze podpisujgc umowe
kredytu indeksowanego w walucie obcej, ponosi pewne ryzyko kursowe, ktére z
ekonomicznego punktu widzenia moze okazac¢ sie dla niego trudne do udzwigniecia w
przypadku dewaluacji waluty, w ktorej otrzymuje wynagrodzenie. Przedsiebiorca musi
przedstawi¢ ewentualne wahania kurséw wymiany i ryzyko wigzgce sie z zaciggnieciem
kredytu w walucie obcej, zwtaszcza w przypadku, gdy konsument bedgcy kredytobiorcg nie
uzyskuje dochodéw w tej walucie. Wymog wyrazenia warunku umownego prostym i
zrozumiatym jezykiem oznacza, ze w przypadku uméw kredytowych instytucje finansowe
muszg zapewni¢ kredytobiorcom informacje wystarczajgce do podjecia przez nich
Swiadomych i rozwaznych decyzji. W tym wzgledzie ten wymog oznacza, ze warunek
dotyczacy sptaty kredytu musi zostaé zrozumiany przez konsumenta zaréwno w aspekcie
formalnym i gramatycznym, jak i w odniesieniu do jego konkretnego zakresu, tak aby
wiasciwie poinformowany oraz dostatecznie uwazny i przecietny konsument mogt nie tylko
dowiedzie¢ sie o mozliwosci wzrostu lub spadku wartosci waluty obcej, w ktérej kredyt zostat

zaciggniety, ale réwniez oszacowac - potencjalnie istotne - konsekwencje ekonomiczne
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takiego warunku dla swoich zobowigzan finansowych. Nalezy odpowiedzie¢ na pytanie, czy
przedsiebiorca traktujgcy konsumenta w sposéb sprawiedliwy i stuszny mégtby racjonalnie
spodziewaC sie, ze ten konsument przyjgtby taki warunek w drodze negocjaciji
indywidualnych. Jak wskazano powyzej, oceny nieuczciwego charakteru warunku
umownego nalezy dokonywa¢ w odniesieniu do momentu zawarcia danej umowy, z
uwzglednieniem ogotu okolicznosci, ktore mogty mie€ wptyw na pdzniejsze wykonanie tej
umowy. Trybunat uznat, ze oceny istnienia ewentualnej nierownowagi nalezy dokona¢ w
Swietle ogdétu okolicznosci faktycznych sprawy z uwzglednieniem m.in. fachowej wiedzy
banku w zakresie ewentualnych wahan kursdw wymiany i ryzyka wigzgcych sie z
zaciggnieciem kredytu w walucie obcej (por. wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci z dnia 20
wrzesnia 2017 r., Andriciuc i in.,C-186/16, MoP 21/2017).

Postanowienia umowne, uzalezniajgce warunki waloryzacji (indeksacji) Swiadczenia
pienieznego wylgcznie od woli banku nalezy uzna¢ za nieuczciwe (niedozwolone,
abuzywne) w rozumieniu art. 385 § 1 k.c., jako ksztattujgce prawa i obowigzki konsumenta
— kredytobiorcy w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, przede wszystkim przez
wykorzystywanie pozycji dominujgcej przedsiebiorcy i naruszanie réwnowagi kontraktowe;.

Dotyczy to w szczegdlnosci odwotania sie, jak w rozpoznawanej sprawie, w klauzuli
umownej do kursow walut zawartych w tabeli banku, ogtaszanej w jego siedzibie, bez
wskazania ograniczen umownych w postaci skonkretyzowanych, obiektywnych kryteriow
zmian stosowanych kursow walutowych.

Tego rodzaju klauzule uzna¢ nalezy za nietransparentne, pozostawiajgce pole do
arbitralnego dziatania banku i w ten sposob obarczajgce kredytobiorce nieprzewidywalnym
ryzykiem oraz naruszajgce rownorzednos¢ stron (por. np. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia
8 wrzesnia 2016 r. w sprawie || CSK 750/15, LEX nr 2182659, z dnia 27 lutego 2019 r. w
sprawie Il CSK 19/18, LEX nr 2626330, z dnia 4 kwietnia 2019 r. w sprawie Il CSK 159/17,
OSP, z. 12 22019 r., poz. 115, z dnia 29 pazdziernika 2019 r. w sprawie |V CSK 309/18,
OSNC, z. 7-8 2 2020 r., poz. 64, z dnia 11 grudnia 2019 r. w sprawie V CSK 382/18, LEX nr
2771344 itp.).

Oceny czy postanowienie umowne jest niedozwolone, wbrew podnoszonym w
apelacji zarzutom, dokonuje sie wedtug stanu z chwili zawarcia umowy. Bez istotnego
znaczenia jest zatem, w jaki sposob pozwany faktycznie ustalat kurs wymiany i czy w tym
zakresie stosowat sie do obiektywnych kryteriow ekonomicznych (por. uchwata siedmiu
sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 20 czerwca 2018 r., sygn. lll CZP 29/17, Legalis nr
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1786276). Okolicznosci sposobu wykonania umowy kredytu indeksowanego nie sanujg
abuzywnosci postanowien umowy.

Bezprzedmiotowy jest zatem argument, Zze przy ustaleniu kursow walut Bank
postugiwat sie powszechng w praktyce rynkowej metodg ustalenia wysokosci kursu
walutowego zblizong do oficjalnego kursu wymiany (Narodowego Banku Polskiego),
bowiem pomniejszong o marze pozwanego, co zdaniem apelujgcego oznacza, ze 0
wysokosci kursu w tabeli Banku decydowaty prawa rynku walutowego (popyt i podaz).
Nawet jesli tabelaryczne kursy CHF stosowane przez pozwanego stanowity kursy rynkowe,
nieodbiegajgce od kurséw stosowanych w obrocie konsumenckim przez inne podmioty
rynku walutowego w oparciu o parametry i uwarunkowania rynkowe, to jest to okolicznosc
z zakresu wykonywania umowy, pozbawiona prawnej doniostosci.

Irrelewantne jest, czy w trakcie wykonywania umowy bank ustalat kurs zakupu i
sprzedazy CHF w wysokos$ci odbiegajgcej od kursu rynkowego czy tez kursu NBP, co
zostato wskazane w § 17 umowy. Istotne jest jedynie to, czy sporne postanowienie umowne,
oceniane na chwile zawarcia umowy, byto niedozwolonym postanowieniem umownym w
rozumieniu art. 385! § 1 k.c., czyli ksztattowato prawa i obowigzki konsumenta w sposéb
sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajgc jego interesy.

Woyktadnia art. 385 § 1 k.c. w aktualnym orzecznictwie Sadu Najwyzszego nie budzi
watpliwosci (zob. np. wyroki Sgdu Najwyzszego: z 27 lutego 2019 r., sygn. Il CSK 19/18; z
29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18). Przyjmuje sie, ze postanowienie umowne jest
sprzeczne z dobrymi obyczajami, jezeli kontrahent konsumenta, traktujgcy go w sposob
sprawiedliwy, stuszny i uwzgledniajgcy jego prawnie uzasadnione roszczenia, nie mogtby
racjonalnie spodziewac sie, iz konsument ten przyjagtby takie postanowienie w drodze
negocjacji indywidualnych. Natomiast w celu ustalenia, czy klauzula razgco narusza
interesy konsumenta, nalezy wzig¢ przede wszystkim pod uwage, czy pogarsza ona jego
potozenie prawne w stosunku do tego, ktore, w braku odmiennej umowy, wynikatoby z
przepisow prawa, w tym dyspozytywnych (por. uzasadnienie uchwaty sktadu
siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z 20 czerwca 2018 r., sygn. lll CZP 29/17). Razace
naruszenie interesbw konsumenta oznacza nieusprawiedliwiong dysproporcje - na
niekorzys¢ konsumenta - praw i obowigzkéw wynikajgcych z umowy, skutkujgce
niekorzystnym uksztattowaniem jego sytuacji ekonomicznej oraz jego nierzetelne
traktowanie (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego: z 3 lutego 2006 r., sygn. | CK 297/05; z 29
sierpnia 2013 r., sygn. | CSK 660/12; z 30 wrzesnia 2015 r., sygn. | CSK 800/14; z 27
listopada 2015 r., sygn. | CSK 945/14; z 15 stycznia 2016 r., sygn. | CSK 125/15).
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Postanowienia umowy (regulaminu), okre$lajgce zaréwno zasady przeliczenia kwoty
udzielonego kredytu na ztotowki przy wyptacie kredytu, jak i sptacanych rat na walute obca,
pozwalajgce bankowi swobodnie ksztattowac kurs waluty obcej, bowiem marza banku byta
wartoscig powodowi nieznang, majg charakter niedozwolonych postanowiern umownych.

Postanowienia podobne do ocenianych w tej sprawie byty juz wielokrotnie
przedmiotem badania Sgdu Najwyzszego (por. np. wyroki Sgdu Najwyzszego: z 22 stycznia
2016 r., sygn. | CSK 1049/14; z 4 kwietnia 2019 r., sygn. Ill CSK 159/17). Dominuje trafny
poglad, ze takie klauzule majg charakter abuzywny, bowiem ksztattujg prawa i obowigzki
konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajgc jego interesy.
Sprzecznos¢ z dobrymi obyczajami i naruszenie interesbw konsumenta polega w tym
przypadku na uzaleznieniu wysokosci swiadczenia banku oraz wysokosci Swiadczenia
konsumenta od swobodnej decyzji banku. Zaréwno przeliczenie kwoty kredytu na ztotéwki
w chwili jego wyptaty, jak i przeliczenie odwrotne w chwili wymagalnosci poszczegdlnych
sptacanych rat, stuzy bowiem okredleniu wysokosci Swiadczenia konsumenta. Takie
uregulowanie umowne nalezy uznac za niedopuszczalne, niezaleznie od tego, czy swoboda
przedsiebiorcy (banku) w ustaleniu kursu jest petna, czy tez w jakis sposéb
ograniczona, np. w razie wprowadzenia mozliwych maksymalnych odchylen od
kursu ustalanego z wykorzystaniem obiektywnych kryteriow (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z 22 stycznia 2016 r., sygn. | CSK 1049/14).

Takie postanowienia, ktore uprawniajg bank do jednostronnego ustalenia
kursow walut, sg nietransparentne i pozostawiajg pole do arbitralnego dziatania
banku. W ten sposob obarczajg kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz
naruszajg réwnorzednos$¢ stron (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z 22 stycznia
2016 r., sygn. | CSK 1049/14; z 1 marca 2017 r., sygn. IV CSK 285/16; z 19 wrzesnia 2018
r., sygn. | CNP 39/17; z 24 pazdziernika 2018 r., sygn. Il CSK 632/17; z 13 grudnia 2018 r.,
sygn. V CSK 559/17; z 27 lutego 2019 r., sygn. Il CSK 19/18; z 4 kwietnia 2019 r., sygn. lll
CSK 159/17; z 9 maja 2019 r., sygn. | CSK 242/18; z 29 pazdziernika 2019 r., sygn. IV CSK
309/18; z 11 grudnia 2019 r., sygn. V CSK 382/18; z 30 wrzesnia 2020 r., sygn. | CSK
556/18).

W konsekwencji — wbrew twierdzeniom apelacji - dokonanie oceny postanowien
umowy przyznajgcych bankowi swobode w ksztattowaniu kursu waluty obcej przez pryzmat
tresci art. 385! k.c. prowadzi do wniosku, ze klauzule te ksztattujg prawa

i obowigzki konsumenta w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami.
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Juz z powyzszych przyczyn postanowienia umowy dotyczgce indeksowania kredytu
do waluty obcej w postaci franka szwajcarskiego stanowity klauzule niedozwolong
(abuzywng), a wiec niewigzgca powodke z uwagi na tres$é przepisu art. 385 § 1 k.c.

Abuzywnosci omawianych postanowien umownych nie mogto zatem usung¢ samo
wejscie w zycie przepiséw ustawy 29 lipca 2011 r. o0 zmianie ustawy — Prawo bankowe oraz
niektorych innych ustaw (Dz.U.165.984), zwanej tez ,ustawg antyspreadowg”, mocg ktorej
m.in. znowelizowano przepis art. 69 prawa bankowego (por.: wyrok Sgdu Najwyzszego
z dnia 4 kwietnia 2019 r. w sprawie Il CSK 159/17).

Dodany wéwczas przepis art. 69 ust. 2 pkt 4a prawa bankowego okresla jedynie,
ze umowa kredytu powinna by¢ zawarta na piSmie i okresla¢ w szczegolnosci - w przypadku
umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska,
szczegotowe zasady okreslania sposobow i termindw ustalania kursu wymiany walut, na
podstawie ktorego w szczegolnosci wyliczana jest kwota kredytu, jego transz i rat
kapitatowo-odsetkowych oraz zasad przeliczania na walute wyptaty albo sptaty kredytu.
Natomiast art. 4 wskazanej ustawy nowelizacyjnej okresla, ze w przypadku kredytow lub
pozyczek pienieznych zaciggnietych przez kredytobiorce lub pozyczkobiorce przed dniem
wejscia w zycie tej ustawy ma zastosowanie art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz art. 75b Prawa
bankowego, w stosunku do kredytow lub pozyczek pienieznych, ktére nie zostaty catkowicie
sptacone - do tej ich czesci, ktora pozostata do sptacenia. W tym zakresie bank dokonuje
bezpfatnie stosownej zmiany umowy kredytowej lub umowy pozyczki.

Nalezy przyjaC, ze regulacje te odnoszg sie jedynie do niezbednych elementéw
umowy kredytowej oraz uzupetnienia w drodze zmiany umowy - uméw zawartych przed
wprowadzeniem do prawa bankowego art. 69 ust. 2 pkt 4a. Nie dotyczg one w zaden sposéb
ewentualnej abuzywnosci lub nieabuzywnosci postanowien umowy kredytowej zawartej
przed tg zmiang, zwlaszcza zas istniejgcej w dacie zawarcia umowy abuzywnosci
postanowien umowy w tym zakresie sanowac nie moga.

Skoro oceny czy postanowienie umowne jest niedozwolone dokonuje sie wedtug
stanu z chwili zawarcia umowy, majgc na uwadze tres¢ art. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2011 r.
0 zmianie ustawy — Prawo bankowe, brak jest jakichkolwiek podstaw do uznania, aby
powddka swiadomie i po uzyskaniu wtasciwej informacji zaakceptowata niedozwolony
(abuzywny) charakter dotychczas obowigzujgcej klauzuli walutowej (indeksowanej).

W orzecznictwie TSUE (por.: wyroki: z dnia 21 lutego 2013 r., C-472/11, z dnia 4
czerwca 2009 r. w sprawie C-243/08, z dnia 30 maja 2013 r. w sprawie C-488/11), jak
réwniez Sgdu Najwyzszego (por. wyrok z dnia 14 lipca 2017 r., sygn. Il CSK 803/16, OSNC
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2018, z. 7-8, poz. 79 a takze uzasadnienie w/w uchwaty z 20 czerwca 2018 r., sygn. lll CZP
29/17) przyjeto, ze konsument moze udzieli¢ nastepczo ,Swiadomej, wyraznej i wolnej
zgody” na postanowienie niedozwolone i w ten sposéb jednostronnie przywrocic mu
skutecznos¢. Zgoda konsumenta musi by¢ jednoznacznie, wyraznie i stanowczo
ukierunkowana na sanowanie wadliwego postanowienia, a wyrazenie zgody na zmiane
umowy przez wyeliminowanie niedozwolonego postanowienia (zastgpienie go innym,
uzupetnienie itp.) - cho¢by zmiana ta byta indywidualnie uzgodniona - nie moze byc¢
traktowane samo przez sie jako wyraz woli sanowania wadliwego postanowienia ze
skutkiem ex tunc. Przywotanej regulacji ustawowej nie mozna uznac za wyraz takiej zgody,
gdyz jej zamierzonym rezultatem nie byto doprowadzenie do sytuacji, w ktorej
postanowienie uznane za niedozwolone bedzie regulowacC stosunki stron, ale raczej
eliminacja tego postanowienia przez zastgpienie kursu walutowego arbitralnie ustalanego
przez bank kursem ustalanym wedtug obiektywnych kryteriow.

Prawidtowo tez uznat Sad | instancji, ze zarobwno w Swietle tredci art. 6 ust. 1
dyrektywy 93/13, jak i art. 385! § 1 k.c., klauzule walutowe (indeksacyjne) podlegaty
wyeliminowaniu z umowy kredytowej jako bezskuteczne ex lege i niewigzgce powddki,
a w zwigzku z tym winny by¢ traktowane jako nigdy nie istniejgce (por. np. wyrok TSUE z
dnia 21 grudnia 2016 r. w sprawie C-154/15, wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 27 lutego
2019 r. w sprawie Il CSK 19/18, LEX nr 2626330 i z dnia 27 listopada 2019 r. w sprawie |l
CSK 483/18, LEX nr 2744159 oraz uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 7 maja 2021 r. w
sprawie Il CZP 6/21, OSNC, z. 9 z 2021 r., poz. 56).

W wyroku z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, Kamil Dziubak i Justyna
Dziubak przeciwko Raiffeisen Bank International AG Trybunat Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej orzekt, ze art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nie stoi na przeszkodzie temu, aby sad
krajowy, po stwierdzeniu nieuczciwego charakteru niektorych warunkow umowy kredytu
indeksowanego do waluty obcej i oprocentowanego wedtug stopy procentowej
bezposrednio powigzanej ze stopg miedzybankowg danej waluty, przyjat, zgodnie z prawem
krajowym, ze ta umowa nie moze nadal obowigzywac bez takich warunkéw z tego powodu,
iz ich usuniecie spowodowatoby zmiane charakteru gtdwnego przedmiotu umowy. Jest tak
zwlaszcza woéwczas, gdy uniewaznienie tych klauzul doprowadzitoby nie tylko do zniesienia
mechanizmu indeksacji oraz roéznic kursow walutowych, ale réwniez - posrednio - do
zanikniecia ryzyka kursowego, ktore jest bezposrednio zwigzane 2z indeksacjg

przedmiotowego kredytu do waluty.
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O zaniknieciu ryzyka kursowego mozna moéwié¢ w sytuacji, w ktorej skutkiem eliminacji
niedozwolonych klauzul ksztattujgcych mechanizm indeksac;ji jest przeksztatcenie kredytu
ztotowego indeksowanego do waluty obcej w zwykty (tzn. nieindeksowany) kredyt ztotowy,
oprocentowany wedtug stawki powigzanej ze stawkg LIBOR. Zarazem nalezy uznad,
ze wyeliminowanie ryzyka kursowego, charakterystycznego dla umowy kredytu
indeksowanego/denominowanego do waluty obcej i uzasadniajgcego powigzanie stawki
oprocentowania ze stawkg LIBOR, jest rownoznaczne =z tak daleko idgcym
przeksztatceniem umowy, iz nalezy jg uzna¢ za umowe o odmiennej istocie i charakterze,
chocby nadal chodzito tu tylko o inny podtyp czy wariant umowy kredytu. Konsekwencjg
powyzszego jest uznanie, ze w/w postanowienia abuzywne nalezy co do zasady uznac za
nigdy nieistniejgce, a skoro bez nich umowa nie moze by¢ utrzymana w mocy, to rowniez
sporng umowe nalezy uznac za nigdy ,nieistniejgca” tj. niewazng ex tunc (por.: wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, Legalis nr 2277328, i z dnia 22
stycznia 2016 r., | CSK 1049/14, OSNC 2016, nr 11, poz. 134).

W konsekwencji chybiony okazat sie zarzut naruszenia art. 385§ 1i 2 k.p.c. w zw.
z art. 69 ust. 1 i 2 oraz ust. 3 ustawy — Prawo bankowe i art. 65 § 1i 2 k.c. Umowa, jak
wskazano wyzej, jest niewazna ex tunc.

W Swietle celow dyrektywy 93/13 (w szczegdlnosci prewencyjnych i zniechecajgcych
przedsiebiorcéw do stosowania niedozwolonych klauzul umownych) oraz wprowadzonych
na jej podstawie adekwatnych uregulowan prawa krajowego o ochronie konsumentéw
niedopuszczalne bytoby, bez wyraznej zgody konsumenta, a tym bardziej wbrew jego woli,
czy to na podstawie wyktadni oswiadczen woli, czego domaga sie apelujgcy, zwyczajéw,
zasad stusznosci, czy tez przy zastosowaniu ogolnych przepisbw o charakterze
dyspozytywnym, zastepowanie przez sgd krajowy uznanych za nieuczciwe warunkow
umowy innymi postanowieniami, w celu utrzymania skutecznosci (waznosci) kontraktu,
choéby nawet miato to nastgpi¢ z korzyscig dla konsumenta (por. np. wyroki TSUE: z dnia
14 marca 2019 r. w sprawie C-118/17, z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, z
dnia 18 listopada 2021 r. w sprawie C-212/20 a takze wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 7
listopada 2019 r. w sprawie IV CSK 13/19, LEX nr 2741776).

W tym miejscu nalezy podkresli¢, ze sankcjg istnienia niedozwolonych postanowien
umownych w umowie zawieranej miedzy przedsiebiorcg a konsumentem jest ich eliminacja
z umowy. Wprowadzanie w ich miejsce innych postanowien, ktére przynosityby
przedsiebiorcy jakgkolwiek korzy$¢ wypaczatoby sens istnienia klauzul abuzywnych.
Klauzule te majg mie¢ ten skutek, ze przedsiebiorca bedzie miat przekonanie o
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nieskutecznosci zastrzegania takich klauzul i braku premiowania nawet w najmniejszym
stopniu takich praktyk.

W konsekwencji Sgd nie moze — stwierdzajgc bezskutecznos¢ klauzuli jako
niedozwolonej — zastgpi¢ takiej klauzuli innym postanowieniem, ktérego tres¢ zostataby
uksztattowana przez sgd w taki sposob, by klauzula odpowiadata zasadom stusznosci.
Takie stanowisko powszechnie przyjmowane jest w doktrynie polskiej (M. Bednarek, w:
System PrPryw, t. 5, 2013, s. 773). Takie samo stanowisko na gruncie postanowien
dyrektywy 93/13/EWG zajmuje rowniez TSUE . W wyroku TSUE z 30.5.2013 r. (C-488/11,
Asbeek Brusse i de Man Garabito, ECLI:EU:C:2013:341) wskazano, ze przepisy dyrektywy
93/13/EWG, przewidujgce sankcje odmowy zastosowania niedozwolonego postanowienia
umownego bytyby ostabione w przypadku, gdyby sad mogt samodzielnie ksztattowac
postanowienia umowne w interesie w istocie przedsiebiorcy, tak by zachowac przynajmniej
w czesci skutecznosc takich postanowien.

Niewaznos¢ umowy dotyczy zatem umowy jako catosci. Nie zastugiwaty na
uwzglednienie zarzuty apelacji dotyczgce uznania za wigzgce jakichkolwiek postanowien
umowy, w tym w zakresie zastosowania kursu NBP. Zarzuty naruszenia art. 3851 § 1 k.c. w
zw. z art. 58 § 3 k.c., art. 69 ust. 3 ustawy — Prawo bankowe okazaty sie w tym zakresie
chybione.

Powyzsze potwierdzit w wyroku z dnia 8 wrzeénia 2022 r. TSUE (sprawy potgczone
od C - 80/21 do C — 82/21), wskazujgc, ze art. 6 ust. 1 i art. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy
interpretowaCc w ten sposob, ze stojg one na przeszkodzie orzecznictwu krajowemu,
zgodnie z ktorym sad krajowy moze, po stwierdzeniu niewaznosci nieuczciwego warunku
znajdujgcego sie w umowie zawartej miedzy konsumentem a przedsiebiorca, ktory pocigga
za sobg niewaznos¢ tej umowy w catosci, zastgpi¢ warunek umowny, ktérego niewaznosc¢
zostata stwierdzona, albo wyktadnig oswiadczenia woli stron w celu unikniecia
uniewaznienia tej umowy, albo przepisem prawa krajowego o charakterze dyspozytywnym,
nawet jesli konsument zostat poinformowany o skutkach niewaznosci tejze umowy
i zaakceptowat je. Trybunat wskazat, ze nie wynika, by istniaty przepisy prawa polskiego
o charakterze dyspozytywnym, majgce zastgpi¢ uchylone nieuczciwe warunki umowne. Sad
krajowy nie jest uprawniony do zmiany tresci nieuczciwego warunku, ktérego niewaznosé
zostata stwierdzona, w celu utrzymania obowigzywania umowy, ktéra nie moze pozostaé
W mocy po usunieciu tego warunku, jezeli dany konsument zostat poinformowany
o skutkach uniewaznienia umowy i zgodzit sie na konsekwencje tej niewaznosci (uwaga 84
i 83).
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Zwazywszy, ze artykut 385! § 2 k.c. wytgcza stosowanie przepisu art. 58 § 3 k.c.,
omawiane nieuczciwe postanowienia indeksacyjne nie powinny by¢é — wbrew Zgdaniu
apelacji i zarzutom naruszenia art. 316 k.p.c. - zastepowane innym mechanizmem
przeliczeniowym, opartym na przepisach kodeksu cywilnego, czy ustaw szczegdlnych, jak
np. prawa wekslowego (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 27 listopada 2019 r. w sprawie
I CSK 483/18). W szczegolnosci nie mozna kwestionowanych postanowien zastgpic
regulacjg z art. 358 § 2 k.c. w zw. z art. 69 ust. 3 ustawy — Prawo bankowe. Przepis ten
stanowigcy, ze warto$¢ waluty obcej (na potrzeby przeliczenia zobowigzania wyrazonego w
walucie obcej na walute polskg) okresla sie wedtug kursu $redniego ogtaszanego przez
Narodowy Bank Polski z dnia wymagalnosci roszczenia, wszedt bowiem w zycie 24 stycznia
2009 r., zatem po zawarciu przez strony umowy kredytu. Wprowadzajgca go Ustawa o
zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz ustawy - Prawo dewizowe z dnia 23 pazdziernika
2008 r. (Dz.U. Nr 228, poz. 1506), nie zawiera za$ przepiséw intertemporalnych
przewidujgcych mozliwos¢ jego =zastosowania do stosunkéw prawnych wczesniej
nawigzanych. Réwniez nie mozna uznac, by zwyczaj konkretyzowat sposéb ustalenia i
stosowania tabel kursowych i sanowat dowolnos¢ banku w tym zakresie.

W tym konteks$cie niezasadne pozostajg zarzuty apelaciji naruszenia art. 385§ 1i 2
k.p.c. oraz art. 4 ustawy o zmianie ustawy — Prawo bankowe w zw. z art. 3852 k.p.c. w zw.
z art. 316 k.p.c.

Nietrafne okazaly sie tez zarzuty naruszenia art. 65 § 1i § 2 k.c. poprzez zaniechanie
uznania za abuzywny jedynie warunku dotyczgcego marzy banku. Materiat dowodowy
zebrany w sprawie prowadzi do stwierdzenia, ze pozwany w sposob niejednoznaczny,
sprzeczny z dobrymi obyczajami oraz razgco naruszajgcy interes konsumenta a zatem
abuzywny okreslit zobowigzania powddki wynikajgce ze spornej umowy. W tej sytuacji
kwestionowana umowa nie moze by¢ sanowana na podstawie art. 65 k.c. w zw. z art. 56
k.c. bowiem jest niewazna ex tunc, jak wskazano wyzej.

Nie budzita tez watpliwosci prawidtowo$¢ zastosowania w sprawie przepiséw art. 405
k.c. oraz art. 410 § 1 i 2 k.c. w zw. z art. 411 k.c. przy ocenie charakteru swiadczenia
spetnionego przez powoddke tytutem sptaty rat kredytu. Jezeli umowa kredytu stata sie trwale
bezskuteczna (niewazna), $wiadczenia spetnione na jej podstawie powinny byc¢
postrzegane jako $wiadczenia nienalezne w rozumieniu art. 410 § 2 k.c. (por. wyroki Sgdu
Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2019 r., Il CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115, z dnia 9
maja 2019 r., | CSK 242/18, niepubl. i z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, niepubl.,
uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 16 lutego 2021 r., Ill CZP 11/20, niepubl.).
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Zgodnie z teorig tzw. dwoch kondykcji, stronom przystugujg dwa odrebne wzajemne
roszczenia z tytutu zwrotu nienaleznie spetnionych swiadczen (art. 410 k.c. w zw. z art. 405
k.c.), tzn. kredytobiorcom o zwrot przez bank dotychczas uiszczonych naleznosci z tytutu
spfat rat kredytu a bankowi o zwrot wyptaconej kwoty kredytu. Swiadczenie spetnione
(nadptacone) przez kredytobiorce na podstawie postanowienia abuzywnego co do zasady
podlega zwrotowi, choéby kredytobiorca byt rownolegle dtuznikiem banku. Nalezy przy tym
uznac, ze samo spetnienie swiadczenia nienaleznego jest Zrodtem roszczenia zwrotnego,
przystugujgcego zubozonemu i nie ma potrzeby ustalania, czy i w jakim zakresie spetnione
Swiadczenie wzbogacito accipiensa ani czy na skutek tego swiadczenia majgtek solvensa
ulegt zmniejszeniu. Samo bowiem spetnienie Swiadczenia wypetnia przestanke zubozenia
po stronie powoda, a uzyskanie tego swiadczenia przez pozwanego - przestanke jego
wzbogacenia (por. uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 7 maja 2021 r. w sprawie lll CZP
6/21, Lex nr 3170921, wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 24 listopada 2011 r., | CSK 66/11,
niepubl., z dnia 9 sierpnia 2012 r., V CSK 372/11, niepubl., z dnia 28 sierpnia 2013 r., V
CSK 362/12, niepubl., z dnia 15 maja 2014 r., Il CSK 517/13, niepubl., z dnia 29 listopada
2016 r., | CSK 798/15, niepubl. i z dnia 11 maja 2017 r., Il CSK 541/16, nie publ.).

Pozwany w toku postepowania przed Sadem Il instancji podnidst zarzut zatrzymania
Swiadczenia do czasu zaoferowania przez powddke zwrotu lub zabezpieczenia roszczenia
o zwrot $wiadczenia wzajemnego banku, tj. kwoty 234.159,99 zt z tytutu wyptaconego
powddce kapitatu. Powodka zgdata od pozwanego zwrotu catosci uiszczonych rat w
wysokosci 157.688,51 zt.

Zarébwno oswiadczenie o skorzystaniu z prawa zatrzymania (czynnosé
materialnoprawna), jak i procesowy zarzut zatrzymania pozwany podnidést w toku
postepowania sgdowego przed Sgdem Il instancji. Wobec braku regulacji dotyczgcej
terminu jego ztozenia, nalezato uznac, ze pozwany mogt to uczyni¢ do czasu wydania przez
Sad Il instancji wyroku.

Powddka oswiadczenie materialnoprawne o zatrzymaniu $wiadczenia wzajemnego
pozwanego z dnia 10 czerwca 2022 r. otrzymata w dniu 14 czerwca 2022 r. (k. 882).
Petnomocnik pozwanego przedtozyt petnomocnictwo do sktadania oswiadczen woli o
charakterze materialnoprawnym w imieniu pozwanego (k. 881).

Poza sporem pozostawata okolicznosé, ze powddka z tytutu zawartej umowy kredytu
otrzymata od pozwanego kwote réwnowartosci 234.159,99 zt ktéra, na skutek upadku tej
umowy, stata sie Swiadczeniem nienaleznym. Nadto w toku postepowania, dostatecznie

poinformowana w tym zakresie przez Sad | instancji powddka oswiadczyta w sposob
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stanowczy, ze znane sg jej konsekwencje zwigzane z uniewaznieniem umowy kredytu, w
tym koniecznos$¢ zwrotu catego kredytu udzielonego im przez bank.

Dla skutecznego podniesienia omawianego zarzutu pozwany nie musiat stawiac
swojej wzajemnej wierzytelnosci w stan wymagalnosci w rozumieniu przepisu art. 455 k.c.
(czyli przez wezwanie do jej zaptaty). Ze swej istoty prawo zatrzymania jest zarzutem o
charakterze dylatoryjnym (op6zniajagcym, hamujgcym), powodujgcym, iz Swiadczenie nie
staje sie (przestaje by¢) wymagalne, zas roszczenie drugiej strony o spetnienie tego
Swiadczenia staje sie bezskuteczne. Powoduje to, ze druga strona nie bedzie mogta
domagac sie ani spetnienia swiadczenia, ani realizowac jakichkolwiek innych uprawnien,
ktore wynikajg z niewykonania zobowigzania przez strone powstrzymujgcg sie ze
spetnieniem swiadczenia (por. np. J. Ciszewski, P. Nazaruk, ,,Kodeks cywilny. Komentarz
aktualizowany do art. 496 k.c.”, Lex/el 2022). Dla wywotania takiego skutku wystarczajgce
jest istnienie po stronie retencjonisty wierzytelnosci wzajemnej, a nie jej wymagalnosg.

Wymaga tez podkreslenia, ze podstawowy interes pozwanego, wyrazony jego
stanowiskiem procesowym, nie polega na odzyskaniu nienaleznego Swiadczenia ale na
utrzymaniu i kontynuowaniu wykonywania zawartej miedzy stronami umowy kredytu.

Powyzsze skutkowato zatem w pierwszej kolejnosci zmiang zaskarzonego wyroku w
punkcie 2. na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. Z kolei, skuteczne powotanie sie na prawo
zatrzymania pocigga za sobg ustanie po stronie zgtaszajgcego ten zarzut dtuznika
opdznienia w zaptacie dochodzonego przez wierzyciela swiadczenia wzajemnego, co
uchyla m.in. obowigzek uiszczania odsetek ustawowych za opdznienie na podstawie art.
481 k.c. po dniu 14 czerwca 2022 r.(por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 7 stycznia 2005
r. w sprawie IV CK 204/04, LEX nr 277849 oraz z dnia 6 lutego 2015 r. w sprawie Il CSK
359/14, LEX nr 1653744, a takze: T. Wisniewski, j.w., str. 280 — 287).

W pozostatym zakresie apelacja zastugiwata na oddalenie na podstawie art. 385
K.p.c. (punkt I1).

Pomimo uwzglednienia zgtoszonego zarzutu zatrzymania, pozwanego nadal nalezy
traktowac jako przegrywajgcego sprawe, z czym zwigzane jest rozstrzygniecie o kosztach
postepowania. O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono z uwzglednieniem, ze
strong wygrywajgcg postepowanie na tym etapie sporu jest powodka, w zwigzku z tym -
zgodnie z zasadg odpowiedzialnosci za wynik sporu z art. 98 § 1 k.p.c. - nalezat jej sie od
pozwanego zwrot kosztow zastepstwa procesowego w instancji odwotawczej w wysokosci
8.100 zt, wynikajacej z § 2 pkt 7 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcow
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prawnych (Dz.U. z 2015 r. poz. 1804). Rozstrzygniecie o odsetkach ustawowych za
opoznienie od zasgdzonych kosztéw procesu wynikato z tresci art. 98 k.p.c.

Sad Apelacyjny nie znalazt podstaw do podwyzszenia wynagrodzenia petnomocnika
powodki do trzykrotnosci jej wysokosci okreslonej w powotanych przepisach. Analizowana
sprawa w postepowaniu apelacyjnym nie byla zawita, nie wymagata réwniez znacznego
naktadu pracy petnomocnika, ktérego czynnosci sprowadzaty sie do sporzgdzenia
odpowiedzi na apelacje, powielajgcej juz wczesniej w duzej mierze przedstawiong
argumentacje. W szczegodlnosci Sad nie znalazt podstaw do podwyzszenia zasgdzonego

wynagrodzenia w oparciu o tres¢ § 15 ust. 3 powotanego rozporzgdzenia.

Tomasz Chojnacki Krzysztof Jozefowicz Matgorzata Goldbeck — Malesifska

Umiescita w Portalu Informacyjnym:
Sekretarz sagdowy
Karolina Budna

Niniejsze pismo nie wymaga podpisu na podstawie § 100a ust. 1-3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 18 czerwca 2019
r. - Regulamin urz¢gdowania sadoéw powszechnych jako wlasciwie zatwierdzone w sagdowym systemie teleinformatycznym.
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