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WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 grudnia 2022 r.

Sad Okregowy w Warszawie Il Wydziatl Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Magdalena Antosiewicz

po rozpoznaniu w dniu 19 grudnia 2022 r. w Warszawie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa

przeciwko Santander Bank Polska S.A z siedziba w Warszawie

o ustalenie i zaplate

L.

II.

III.

ustala niewaznos¢ umowy kredytu na cele mieszkaniowe
EKSTRALOKUM nr z dnia 2008r.;
zasadza od Santander Bank Polska S.A z siedziba w Warszawie na
rzecz kwote 29.304,14 (dwadziescia dziewiec¢ tysiecy trzysta
cztery i 14/100) CHF i 192.875,75 (sto dziewiecdziesiat dwa tysiace
osiemset siedemdziesiat pie¢ i 75/100) zt z ustawowymi odsetkami za
opoznienie od dnia 7 stycznia 2020r. do dnia 9 sierpnia 2020r., przy
czym wykonanie tego Swiadczenia bedzie uzaleznione od jednoczesnej
zaplaty przez na rzecz Santander Bank Polska S.A. z
siedzibg w Warszawie kwoty 420.000 zt (czterysta dwadziescia tysiecy)
lub zabezpieczenia roszczenia Santander Bank Polska S.A. z siedzibg w
Warszawie o zwrot tej kwoty;

oddala powoddztwo w pozostalym zakresie;



IV. umarza postepowanie w zakresie zadan zawartych w punkcie IV
pozwu;

V. ustala, ze powodka wygrata sprawe, a pozwany winien poniesSc¢ koszty
procesu w calosci, w tym wynagrodzenie pelnomocnika powoda w
pojedynczej wysokosci, przy czym szczegolowe wyliczenie kosztow
procesu pozostawia referendarzowi sgdowemu po uprawomocnieniu

sie orzeczenia.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo glowne podlegalo uwzglednieniu w przewazajacej czesci.

W przedmiotowej sprawie zadaniem glownym powodki bylto ustalenie,
ze umowa kredytowa z dnia 2008 r. EKSTRALOKUM nr
zawarta pomiedzy powodka, a Kredyt Bankiem S.A. (obecnie Santander Bank
Polska S.A.) jest niewazna oraz zasadzenie od pozwanego na rzecz powodKki:
kwoty 29.304,14 CHF z tytulu nienaleznie pobranych rat kapitalowo -
odsetkowych; kwoty 192.830,85 2zl z tytulu nienaleznie pobranych rat
kapitalowo — odsetkowych oraz kwoty 44,90 zt z tytulu nienaleznie pobranej
optaty za upomnienia, tj. tacznie 29.304,14 CHF oraz 192.875,75 zt wraz z
naleznymi odsetkami za opo6znienie od dnia zlozenia pozwu do dnia zaplaty

oraz innych nienaleznie pobranych optat, prowizji lub poniesionych kosztow.

Zgodnie z art. 189 k.p.c. powdéd moze zadacC ustalenia przez sad
istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa, gdy ma w tym

interes prawny”.

W judykaturze wskazano, ze o wystepowaniu interesu prawnego w
zadaniu ustalenia Swiadczy mozliwoSC¢ stanowczego zakonczenia w tym
postepowaniu sporu miedzy stronami, natomiast przeciwko jego istnieniu —
mozliwos¢ uzyskania przez powoda pelniejszej ochrony w drodze innego
powodztwa (tak wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 maja 2013 r., III CSK
254 /12, LEX nr 1353202). Interes ten nalezy rozumie¢ zatem szeroko.
Pojecie to powinno by¢ interpretowane 2z uwzglednieniem szeroko

pojmowanego dostepu do sadu w celu zapewnienia nalezytej ochrony



prawnej, ktorej nie mozna sie¢ domagac¢ w drodze innego powodztwa (tak
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r., sygn. II CSK 378/07,
LEX nr 863958).

Interes prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c. jest kategoria obiektywna,
czyli istniejaca rzeczywiscie, a nie tylko hipotetycznie (np. w subiektywnym
odczuciu strony). Wyrok zasadzajacy Sad moze zatem wydac tylko wowczas,
gdy powstala sytuacja rzeczywistego naruszenia albo zagrozenia naruszenia
okreslonej sfery prawnej powoda. Praktycznie rzecz biorac, interes prawny
wystepuje wtedy, gdy sam skutek, jaki wywola uprawomocnienie si¢ wyroku
ustalajacego, zapewni powodowi ochrone jego prawnie chronionych
interesow, czyli definitywnie zakonczy spor istniejacy lub prewencyjnie
zapobiegnie powstaniu takiego sporu w przysztosci, a jednoczesnie interes
ten nie podlega ochronie w drodze innego Srodka. Wyrok uwzgledniajacy
powodztwo o ustalenie istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub
prawa ma przy tym charakter deklaratoryjny (wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 9 lutego 2012 r., Il CSK 181/11, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14
marca 2012 r., II CSK 252/1; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 wrzesSnia
2013 r.,I CSK 727/1).

Powszechnie przyjmuje sie¢ w orzecznictwie, ze w przypadku gdy stan
niepewnosci prawnej moze by¢ usuniety w drodze dalej idacego powodztwa
(np. o zasadzenie), po stronie powoda nie ma interesu prawnego w udzieleniu
zabezpieczenia. Ustalenie istnienia badz nieistnienia stosunku prawnego lub
prawa jest wtedy jedng z przestanek uwzglednia badz oddalenia owego dalej
idacego powodztwa (zob.: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21 marca 2006 r.,
V CSK 188/05), a nie temu shuzy instytucja z art. 189 k.p.c. Orzeczenie
zapadie w tym postepowaniu nie moze byc¢ prejudykatem, ktory wygeneruje
kolejny proces, ale musi w sposob ostateczny zakonczy¢ niepewnosc,

chroniac okreslona sfere prawng powoda.

Powoddce przyshugiwal interes prawny w zadaniu stwierdzenia
niewaznosci zawartej z pozwanym umowy kredytu. Umowa laczaca strony
obowiazuje do 2038 r. Strony nadal sa zwigzane powyzsza umowa (o ile nie

okaze sie, ze twierdzenia o jej niewaznoSci sa prawdziwe). Brak interesu



zachodzi wtedy, gdy sfera prawna powoda nie zostala naruszona lub
zagrozona, bo jego prawo juz zostalo naruszone albo powstaly okreslone
roszczenia i moze osiagnacC pelniejsza ochrone swych praw, bo moze
dochodzi¢ zobowiazania pozwanego do okreslonego zachowania - swiadczenia
lub wykorzystac inne srodki ochrony prawnej prowadzace do takiego samego
rezultatu. Zasada ta nie ma charakteru bezwzglednego, bo powod nie traci
interesu, jezeli ochrona jego sfery prawnej wymaga wykazania, ze stosunek
prawny ma inna tres¢, w szczegolnosci, gdy umowa jest zawarta na dhlugi
czas, a wyrok w sprawie o Swiadczenie za wczesSniejszy okres (roszczenia
dodatkowe zgloszone przez powoda) nie usunie niepewnosci w zakresie
wszystkich skutkéw prawnych mogacych wynikna¢ z tego stosunku w
przysztosci (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 25.10.2018 r., I
ACa 623/17). Orzeczenie stwierdzajace niewaznos¢ umowy niweczy skutki
takiej umowy ex tunc. Z uwagi zas na zwiazanie zaréwno stron, jak i innych
sadow jego trescia, jako swoisty prejudykat, ma on istotne znaczenie dla

dalszych czynnosci stron w zwiazku ze splacaniem kredytu.

W przedmiotowej sprawie dopoki strony wiaze umowa powodka nie
mogla domagaé sie rozliczenia umowy. Zadania te zaktualizuja sie w
przypadku ustalenia, ze zaskarzone postanowienia umowne nie wiaza stron.
Interes prawny strony powodowej w zadaniu ustalenia niewaznosci umowy w
tym konteksScie jest oczywisty, bowiem bez takiego rozstrzygniecia na
przysztoS¢ o zasadach rozliczenia kredytu, nie istnieje mozliwosc
definitywnego zakonczenia sporu. W tym przypadku powoddka nadal jest
zobowiazana na podstawie niewaznej umowy do uiszczania rat. Uznanie
braku interesu strony powodowej skutkowatoby w istocie tym, ze dopiero po
sptaceniu kolejnych rat kredytu musiataby wystepowa¢ z kolejnymi
zadaniami zwrotu nadplaty. Nie istnialby bowiem mechanizm do przeliczania
rat kredytu na biezaco w sposob odmienny niz reguluje to umowa. A
pozwany zwiazany jedynie sentencjg wyroku, nie zas jego uzasadnieniem,
moglby nadal egzekwowac roszczenia z niewaznej umowy, gdyz ustalenie jej

niewaznosci nastapiloby przestankowo. Rozstrzygniecie roszczenia o



ustalenie niewaznosci umowy zniesie stan niepewnosci strony powodowej w

zakresie rozliczenia kredytu i koniecznosci jego sptaty.

Dalej nalezalo zauwazyc, ze kwestia ustalenia bedzie miata wplyw na
roszczenie o wykreslenie hipoteki zabezpieczajacej. Powodztwa z art. 189
k.p.c.iart. 10 ustawy z 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece (t.].
Dz.U. z 2017 r., poz. 1007, ze zm.) realizuja odrebne kategorie roszczen
procesowych, stanowigce dwa niezalezne Srodki ochrony prawnej, oparte na
roznych przestankach i zmierzajace do osiggniecia odmiennego celu.
Powodztwo z art. 10 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece stuzy
uzgodnieniu tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym
aktualnym na dzien orzekania. Zmierza do zaspokojenia roszczenia typu
rzeczowego i pozostaje w Scistym zwigzku z ustrojowag funkcja ksiag
wieczystych. Jest zatem wtasciwym instrumentem do rozstrzygniecia sporu,
ktorej ze stron przystuguje prawo do nieruchomosci objetej ksiega wieczysta
(tak Sad Najwyzszy w wyrokach z dnia 16 lutego 2011 r., I CSK 305/10,
OSNC -ZD z 2012 r., Nr 1, poz. 7, z dnia 11 grudnia 2007 r., II CSK 361/07,
z dnia 19 lutego 2003 r., V CKN 1614/00, z dnia 19 listopada 2004 r., II CK
152/04, z dnia 21 listopada 2002 r., IV CKN 1519/00, i z dnia 10
pazdziernika 1985 r., II CR 281/85, OSNC 1986 roku Nr 7 - 8, poz. 125).
Nadto hipoteka wygasa na skutek wygasniecia wierzytelnosci (art. 94 ustawy
o ksiegach wieczystych i hipotece). Tymczasem jak wskazano juz wyzej bez
orzeczenia Sadu stwierdzajacego niewaznoS¢ ww. stosunku prawnego, nie
bedzie podstawy do zadania wykreslenia hipoteki w zwiazku z wygasnieciem
wierzytelnosci, ktora zabezpieczala. Zatem dopiero dokonanie ewentualnego
ustalenia niewaznosci umowy kredytu spowoduje mozliwos¢ wykreslenia

hipoteki z ksiegi wieczystej

Na wstepie nalezy wskazac, ze pomimo pierwotnego okreSlenia w
umowie kredytu z dnia 2008 r., iz pozwany udzielit powodce
kredytu denominowanego, strony zawarly umowe kredytu indeksowanego w
CHF. Kredyt denominowany jest kredytem, ktorego wysokoS¢ zostala
wyrazona w walucie obcej, natomiast kredytobiorcy wyptacana jest jego

rownowartos¢ w ztotych. Przeliczenie rownowartosci kredytu wyrazonego w



walucie obcej na zlote, odbywa sie po kursie kupna wyznaczanym przez
bank. Kredyt indeksowany jest kredytem, ktorego wartosc¢ zostata wyrazona
w ztotych. Wysokosc¢ kredytu w zlotych jest znana kredytobiorcy w chwili
zawierania umowy. Kredyt wyptacany jest w ztotych, a z chwila jego wyptaty
przez bank, saldo zadluzenia kredytobiorcy zostaje przeliczcone na CHF,
wedle kursu kupna CHF wyznaczanego przez bank w dniu wyptaty kredytu
lub jego transzy. Umowa zawierala postanowienie, ze bank wudziela
kredytobiorcy @ kredytu w  kwocie 420.000 zl, denominowanego
(waloryzowanego) w walucie CHF (§ 2 ust.1). Nadto postanowienie, ze kredyt
wykorzystywany jest w zlotych, przy jednoczesnym przeliczeniu kwoty
kredytu wedhug kursu kupna dewiz dla CHF, potwierdza, Ze taczaca strony

umowa kredytu, jest kredytem indeksowanym.

Zgodnie z art. 69 ust. 1 ustawy z 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe
(Dz. U. z 2017 r., nr 1876 j.t ze zm.) przez umowe kredytu bank zobowiazuje
sie oddac¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote
srodkow pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca
zobowiazuje sie do korzystania z niej na warunkach okreslonych w umowie,
zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych

terminach splaty oraz zaptaty prowizji od udzielonego kredytu.

Jak stanowi art. 69 ust. 2 prawa bankowego w brzmieniu z dnia
zawarcia przedmiotowej umowy, umowa kredytu powinna by¢ zawarta na
piSmie i okresla¢ w szczegdlnosci: strony umowy, kwote i walute kredytu, cel,
na ktory kredyt zostal udzielony, zasady i termin splaty kredytu, wysokosc¢
oprocentowania kredytu i warunki jego zmiany, sposob zabezpieczenia splaty
kredytu, zakres uprawnien banku zwiazanych z kontrola wykorzystania i
splaty kredytu, terminy i sposob postawienia do dyspozycji kredytobiorcy
srodkow pienieznych, wysokos¢ prowizji, jezeli umowa ja przewiduje i

warunki dokonywania zmian i rozwigzania umowy.

O niewaznosci czynnosci prawnej decyduje jej tresc lub cel. Przepis art.
58 k.c. dotyczy tylko zgodnosci z ustawa i zasadami wspolzycia spolecznego
tresci oraz celu czynnosci prawnej. Oceniajac waznosSc¢ czynnosci prawnej nie

mozna  przypisywa¢ dominujacego znaczenia ani  okolicznosciom



poprzedzajacym zawarcie umowy, ani sposobowi jej wykonania. O waznosci
umowy orzeka sie oceniajac jej tres¢ i cel z daty zawarcia umowy, a nie
sposob jej faktycznego wykonania. Jezeli niewaznoscia jest dotknieta tylko
czeSC czynnosci prawnej, czynnosC pozostaje w mocy co do pozostatych
czesci, chyba ze z okolicznosci wynika, iz bez postanowien dotknietych
niewaznoscia czynnosc¢ nie zostalaby dokonana (art. 58 § 3 k.c.). Czynnosc¢
prawna jest sprzeczna z ustawa, gdy jej tresSc jest formalnie i materialnie
niezgodna z bezwzglednie obowiazujacym przepisem prawa. Niewaznosc
czynnoSci prawnej moze wynikac¢ nie tylko z wyraznej dyspozycji przepisu,

ale takze z natury zobowiazania.

W stanie prawnym obowigzujacym w dacie zawarcia przedmiotowe;j
umowy konstruowanie umow kredytu indeksowanego (waloryzowanego) do
waluty obcej bylo dopuszczalne. Taki podglad wyrazit Sad Najwyzszy w
wyroku z dnia 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14, czy tez w wyroku z dnia
19 marca 2015 r., IV CSK 362/14m, w ktorym odwolywal sie do przepisow
zawartych w ustawie z dnia 29 lipca 2011r. o zmianie ustawy — Prawo

bankowe oraz niektorych innych ustaw. Sad w niniejszym skladzie podziela

te poglady.

Zgodnie z umowa pozwany udzielil powodce kredytu w kwocie 420.000
zl, indeksowanego (waloryzowanego) kursem CHF, ktora to kwota zostala
przeliczona na CHF w dniu jej wykorzystania. Sama kwota kredytu zostata w
umowie wyrazona w walucie polskiej, z zastrzezeniem jej indeksacji kursem
CHF. Ponadto kwota, do ktorej udzielono zabezpieczenia w postaci hipoteki
kaucyjnej ustanowionej na nieruchomosci, réwniez zostala wyrazona w
zlotych polskich. Zatem zawarta umowa stanowi umowe kredytu zlotowego
indeksowanego do waluty obcej. Wedlug zapisow umowy bank wydaje
kredytobiorcy okreslona sume kredytowa w zlotych, przy czym jej wysokosc
jest okreslana (indeksowana) wedlug kursu danej waluty w dniu wydania
(indeksowanie do waluty obcej po cenie kupna). Ustalenie takie nastepuje tez
w celu okreslenia wysokosci rat kredytowych, do ktérych kredytobiorca

bedzie zobowiazany w okresie trwania stosunku kredytowego. W dniu



platnosci konkretnych rat, taka rata jest przeliczana zgodnie z umowa na

zlote stosownie do kursu danej waluty, tj. po kursie jej sprzedazy.

Umowa spelniata ustawowe wymogi wynikajace z tresci art. 69 ust. 1 i
2 ustawy Prawo bankowe, w szczegélnosci spelniala wymogi z art. 69 ust. 2
pkt 2 i 4 Prawa bankowego. Strony okreslity w umowie kredytu kwote
kredytu, walute kredytu, jego przeznaczenie, okres kredytowania, terminy i
zasady jego zwrotu przez powodke przy zastosowaniu klauzuli indeksacyjnej,

a takze oprocentowanie kredytu.

Cho¢ konstrukcje umowy kredytu indeksowanego z wyzej powotanych
przyczyn, nalezy uznac¢ za co do zasady dopuszczalna, w ocenie Sadu,
wskazywane przez strone powodowa postanowienia umowne, na mocy
ktorych nastepuje przeliczenie kwoty kredytu w ztotych polskich na saldo
zadhuzenia kredytobiorcy wyrazone w CHF oraz wustalenie wysokosci
Swiadczenia zwrotnego kredytobiorcy, przeliczanego z CHF na PLN, sa

niewazne jako sprzeczne z art. 353! k.c.

Stosownie do tresci art. 353 § 1 k.c., zobowiazanie polega na tym, ze
wierzyciel moze zada¢ od dluznika Swiadczenia, a dluznik powinien
Swiadczenie spelni¢. Stosownie zas do tresci art. 353! k.c., strony
zawierajace umowe moga ulozyc¢ stosunek prawny wedlug swego uznania,
byleby jego tresc lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwosci (naturze) stosunku,
ustawie ani zasadom wspolzycia spotecznego. Przepis ten stanowi o naczelnej

zasadzie prawa zobowigzan - o zasadzie swobody umow.

Istota umowy jest zlozenie przez strony zgodnych oswiadczen woli,
ktorych tresc okresla prawa i obowiazki stron. Umowa powstaje, gdy zostanie
uzgodniony katalog istotnych dla danej umowy obowigzkéw stron i

odpowiadajacych im uprawnien.

Nie jest dopuszczalne, aby postanowienia umowne dawaly jednej ze
stron uprawnienie do ksztaltowania wedtug swojej woli zakresu obowiazkow
drugiej strony. Byloby to sprzeczne z natura umowy. Gdy oznaczenie
Swiadczenia zostatoby pozostawione jednej ze stron, powinno by¢ ono w

zasadzie oparte na obiektywnej podstawie, a nie pozostawione do



swobodnego uznania strony, w przeciwnym razie zobowiazanie w wiekszosci

przypadkow byloby niewazne, jako naruszajace art. 353! k.c.

Bank zastrzegl dla siebie mozliwoS¢ jednostronnej zmiany wysokosci
zobowiazania w zakresie glownego sSwiadczenia kredytobiorcy, spelnianego
na rzecz banku. Pozwany ustalajac bowiem samodzielnie w tabeli kursowe;j
kurs kupna (stosowany przy ustalaniu salda kredytu w CHF § 2 ust. 2i § 4
ust. la umowy) i kurs sprzedazy (stosowany przy splacie rat kredytowych - §
9 wust. 2 umowy), sam okresla nalezna mu od strony powodowej
wierzytelnosc, o ktorej mowa w art. 69 ust. 1 oraz ust. 2 pkt 4 i 5 ustawy

Prawo Bankowe.

Powyzsze powodowalo, ze sSwiadczenia nalezne bankowi z punktu
widzenia prawa zobowigzan, pozostawaly od poczatku niedookreslone. Bez
decyzji banku wyrazajacej si¢ wydaniem tabeli kursowej - nie sposob jest
okreslic salda kredytu w CHF, do ktorego zwrotu =zobowiazal sie
kredytobiorca, a takze wysokosci miesiecznej raty kredytu splacanej
poczatkowo zgodnie z wola stron w ztotych polskich. Postanowienia umowy
tj. § 2 ust. 2, 84 ust. lai § 9 ust. 2 nie odwotuja sie do ustalanego w sposob
obiektywny kursu CHF, do obiektywnych wskaznikow, na ktore zadna ze
stron nie ma wptywu, lecz pozwalaja bankowi ksztaltowac ten kurs w sposob
dowolny, wedle swego uznania. Zaznaczy¢ nalezy, ze pozwany ani w umowie,
ani w OWKM, nie przedstawil definicji tabeli kursowej banku, przez co
powodka nie byla w stanie ustalic ani kto jest odpowiedzialny za jej
sporzadzenie, ani na podstawie jakich kursow jest ona tworzona, ani przez
jaki okres obowigzuje, czy tez w jaki sposob jest obliczana marza, czyli
spread oraz w jakiej wysokosci. Strona pozwana pomimo zawarcia w umowie
kredytu odwotania do ,Tabeli kursow” obowiazujacej w banku, nie
przedstawila w sposob precyzyjny i umozliwiajacy zapoznanie si¢ przez
powodke z wskaznikami na podstawie ktorych ustalana byla Tabela

kursowa, czy sposobu jej tworzenia.

Na mocy powyzszych postanowien bank miatl mozliwos¢ jednostronnie
i arbitralnie, a przy tym w sposob wigzacy, modyfikowac wskaznik, wedlug

ktorego obliczana jest wysokosS¢ kapitatu kredytu, czyli wyptacanej kwoty



kredytu i ksztaltowane Swiadczenia kredytobiorcy (rat kredytowych i innych
naleznosci banku). Indeksacja kredytu udzielonego na podstawie umowy o
kredyt hipoteczny, odbywa si¢ w oparciu o tabele kursowe sporzadzane przez
pozwanego, bedace jego wewnetrznym dokumentem i to uprawnienie banku
do okreslania wysokosci kursu CHF na gruncie zawartej umowy, nie doznaje
zadnych formalnie okreslonych ograniczen (brak oznaczenia parametrow
granicznych m.in. w zakresie stosowanej przez pozwanego marzy - spraedu).
Umowa ani stanowigca jej integralna czes¢ OWKM, jak juz wskazano
powyzej, nie precyzuje bowiem sposobu ustalania kursu wymiany walut
wskazanego w Tabeli kursow” obowigzujacej w banku. W szczegdlnosci
regulacje umowne nie przewiduja wymogu, aby wysokos¢ kursu ustalanego
przez bank pozostawala w okreslonej relacji do aktualnego kursu CHF
uksztattowanego przez rynek walutowy lub np. kursu publikowanego przez
Narodowy Bank Polski. Bez znaczenia pozostaje okolicznosc¢, ze bank nie
ustalal kursu dowolnie, skoro ani w umowie ani w OWKM nie okreslono,
jaka ma byc¢ relacja kursu banku do kursow rynkowych, ani czy jest to
relacja stala w trakcie wykonywania umowy, ani tez do jakich wysokosci,
odchylen od blizej niesprecyzowanego rynku, pozwany moze ksztaltowac
kursy we wlasnej Tabeli, ktora z uwagi na przywotane powyzej postanowienia
§2 ust. 2, 84 ust. 1la i §9 ust. 2 umowy stanowi o wysokosci zobowigzania

kredytowego, jak rowniez wysokosci raty.

Przyznanie sobie przez pozwanego prawa do jednostronnego
wyznaczania salda kredytu i regulowania wysokosci rat kredytu
indeksowanego kursem CHF, poprzez wyznaczanie w tabelach kursowych
kursow kupna i sprzedazy franka szwajcarskiego, przy pozbawieniu strony
powodowej jakiegokolwiek wplywu na to, wykracza poza zasade swobody
umow wyrazong w art. 353! k.c., pozostajac w sprzecznosSci z naturg
stosunku zobowiazaniowego, ktory winien by¢ oparty na zasadzie rownosci
stron, bez przyznawania ktorejkolwiek z nich wladczych kompetencji do
ksztaltowania wysokosci swiadczen, w tym przypadku zobowigzania powodki

podlegajacego splacie, a nastepnie wysokosci poszczegolnych rat. Przywotane



wyzej postanowienia umowy sg sprzeczne z tym przepisem, a tym samym

niewazne na podstawie art. 58 § 1 k.c.

Zgodnie z art. 58 § 3 k.c., jezeli niewaznoscia jest dotknieta tylko czesc
czynnosci prawnej, czynnoSC pozostaje w mocy co do pozostatych czesci,
chyba ze z okolicznosci wynika, iz bez postanowien dotknietych niewaznoscia

czynnosc¢ nie zostataby dokonana.

W ocenie Sadu, strony nie zawarlyby opisanej w pozwie umowy bez
postanowien przewidujacych indeksacje kredytu. Wskazuje na to ustalenie
wysokosci odsetek w oparciu o stawke referencyjna LIBOR dla waluty CHF.
Notorycznym jest, ze na rynku finansowym nie sa znane umowy kredytow
zlotowych oprocentowanych przy wykorzystaniu stop procentowych
charakterystycznych dla waluty CHF. Kredyty indeksowane, w tym
przedmiotowy kredyt zawarty przez powoddke, zostaly szczegolowo
uregulowane w umowie i regulaminie ustalanym przez organy banku, a wiec
w sposob wskazujacy na wylaczenie opisanych tam warunkéw od mozliwosci
negocjacji. Kredytobiorca nie mial mozliwosci zawarcia umowy kredytowej w
zlotych z oprocentowaniem innym niz oparte o stawke WIBOR, inaczej niz
poprzez zastosowanie konstrukcji kredytu indeksowanego. Bez klauzul
indeksacyjnych nie zostataby zawarta umowa kredytu oprocentowana przy
wykorzystaniu stawki opartej na wskazniku LIBOR. Bez wskazanych wyzej
postanowien umowa kredytu nie zostalaby zawarta w ogole. To oznacza, ze
niewaznosc¢ klauzul indeksacyjnych prowadzi do niewaznosci umowy kredytu

w calosci.

W kontekscie oceny umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej
istotnym jest czy profesjonalny podmiot poinformowal swojego klienta o
ryzyku zwiazanym z takim, a nie innym uksztaltowaniem stosunku
prawnego zaoferowanego klientowi. Dokonujac oceny przedmiotowej umowy
pod katem obowiazkow informacyjnych spoczywajacych na banku, nalezy
wskazac, ze ryzyko wynikajace ze zmiany kursu waluty obcej dla

kredytobiorcy ma dwa zasadnicze skutki.



Zmieniajacy sie kurs waluty, skutkuje zmiang wysokosci rat
kapitatowo-odsetkowych. Wyliczenie wszakze poszczegolnych rat z rozbiciem
ich na czesc¢ kapitatlowa i odsetkowg (tzw. harmonogram splaty) nastepuje w
walucie CHF, a wysokos¢ sptaty w PLN. WysokoS¢ raty zmienia sie¢ w
zaleznosci od kursu. Z punktu widzenia interesow kredytobiorcy, moze to
oznaczac, ze na skutek zwiekszenia sie wysokosci raty, nie bedzie on jej w
stanie zaptacic. Druga konsekwencja zwiazania kredytu z kursem waluty
obcej, jest zmiana wysokosci zadluzenia pozostajacego do sptaty. Saldo
zadluzenia staje sie natomiast istotne przy sprzedazy nieruchomosci lub przy
wypowiedzeniu umowy, wiazacym sie zazwyczaj z przewalutowaniem po
biezacym kursie. Przy wzroscie kursu pomimo uiszczania rat, okazuje sie, ze
wysokos¢ kredytu pozostalego do splaty nie zmalala, ale wzrosta. Ta
wlasciwos¢ kredytu walutowego nie jest intuicyjna dla przecietnego
konsumenta i odbiega od standardowego kredytu w zlotowkach, w ktérym
kwota pozostala do zaplaty (kapital) praktycznie zawsze zmniejsza si¢ z
uplywem czasu i ptaceniem kolejnych rat. Zdaniem Sadu, te dwa elementy
maja najwieksze znaczenie dla konsumenta i ewentualnego naruszenia jego
interesow. Umowna klauzula waloryzacyjna stosowana do wudzielonego
kredytu wystawia kredytobiorce na nieograniczone ryzyko. Kwota kapitalu
pozostajaca do zwrotu moze by¢ bowiem mniejsza lub wieksza od pozyczone;].
O ile kredytodawca moze co najwyzej utraci¢ cata kwote kredytu (w
przypadku spadku miernika wartosci do zera) o tyle kredytobiorca jest
narazony na niczym nieograniczone ryzyko wzrostu wartosci zobowigzania w
sytuacji gdy miernik rosnie. Wzrost wysokosci zobowiazania moze
przekroczy¢ kwote poczatkowo udzielonego kredytu a nawet prowadzi¢ do
tak istotnego wzrostu wysokosci zobowiazania, ze doprowadzi do catkowitego
bankructwa kredytobiorcy. Taki rozklad ryzyka jest niedopuszczalny z uwagi
na charakter wzajemnie zobowiazujacy umowy kredytu. Na pozwanym jako
proponujacym taka konstrukcje kredytu odbiegajaca od typowej umowy
kredytu przewidzianej w ustawie prawo bankowe ciazyl obowiazek
wyczerpujacego poinformowaniu o ryzyku dla kredytobiorcy. Z obowiazku

tego pozwany nie wywigzat sie.



Prawidlowe wypelnienie obowiazku informacyjnego wymagalo pelnej i
rzetelnej informacji o ryzyku zarowno w odniesieniu do wysokosci raty, jak i
kapitalu pozostalego do splaty. Informacje te daja kredytobiorcy obraz
konsekwencji ekonomicznych wyboru kredytu waloryzowanego waluta obca.
przekaz kierowany do konsumenta musi byc¢ jasny i zrozumialy, zatem
podanie informacji powinno nastapic¢: poprzez wskazanie nieograniczonego
charakteru ryzyka walutowego oraz konkretnych przykladowych kwot
wartosci raty i1 salda charakteryzujacych dany kredyt w wariantach
obrazujacych sytuacje ekonomicznag klienta w przypadku wzrostu waluty

kredytu do najwyzszych historycznych notowan.

W ocenie Sadu, bank zaniechal podania posiadanych przez siebie, jako
profesjonaliste, pelnych informacji o zmianach kursu waluty indeksacyjne;j,
w szczegolnosci wcezesniej zanotowanych maksimach kursowych i zmiennosci
waluty indeksacyjnej na przestrzeni lat ubiegltych. Nie podal rowniez jak przy
takim kursie (maksymalnym), beda ksztaltowaly sie zobowiazania
kredytobiorcy rozumiane, jako wysokoSC miesiecznej raty i salda kredytu
przy wystapieniu pesymistycznego scenariusza, tj. wzrostu kursu waluty
indeksacyjnej do mozliwie najwyzszego z uwagi na historyczne notowania

poziomu.

Powyzszej oceny nie zmienia fakt zltozenia przez powodke, oswiadczenia
o ryzyku kursowym oraz o akceptacji zasad funkcjonowania kredytu
waloryzowanego zawartego w §11 ust. 4 i 5 umowy. ZauwazyC nalezy, zZe
oSwiadczenia te w ogole nie tlumacza co nalezy rozumie¢ pod pojeciem
kosztow kredytu oraz jak mechanizm ryzyka walutowego oraz zmiennej stopy
referencyjnej, wpltywa na te koszty. Tymczasem ryzyko kursowe oraz ryzyko
zmiennej stopy procentowej w przypadku kredytu waloryzowanego, jest
dwojakie, przejawiajac sie zarowno w wartosci ekonomicznej salda kredytu,
jak i wysokosci miesiecznych rat kredytowych. Czym innym jest ogolna
abstrakcyjna swiadomosc¢ przecietnego konsumenta wystepowania ryzyka
kursowego, a czym innym praktyczna umiejetnos¢ przelozenia tej wiedzy

celem porownania dwoch kredytow ztotowego i waloryzowanego.



Nalezy wskazac, ze pozwany nie wywiazal sie nalezycie z obowigzkow
udzielenia stronie powodowej rzetelnej informacji w zakresie rzeczywistego
ryzyka kursowego, co skutkowalo powzigeciem przez powodke niekorzystnej
decyzji o zaciagnieciu kredytu waloryzowanego kursem CHF, zwiazanego z
nieograniczonym ryzykiem walutowym. Sposob zawarcia przedmiotowej
umowy powoduje, ze w ocenie Sadu, jest ona sprzeczna z zasadami
wspolzycia spotecznego tj. zasada uczciwosci, lojalnosSci oraz zasada

rownosci stron (art. 58 § 2 k.c.).

Nadmieni¢ nalezy, ze dla oceny kwestii waznoSci umowy, nie ma
znaczenia wejscie w zycie ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy -
Prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw, ktora przyznata kredytobiorcy
m.in. uprawnienie do splaty rat kapitalowo-odsetkowych bezposrednio w
walucie obcej (indeksacyjnej). NiewaznoS¢ przedmiotowej umowy kredytu
wystepuje bowiem od samego poczatku, zatem wskazane zdarzenie prawne,
ktore nastapilo po zawarciu umowy, pozostawato bez znaczenia dla kwestii
jej waznosci. Wymieniona ustawa nie usuneta pierwotnej przyczyny
wadliwosci klauzul indeksacyjnych, skutkujacych ich niewaznoscia i
prowadzacych do niewaznosci calej umowy kredytu. Umozliwienie
kredytobiorcy sptacania naleznosci, od pewnego momentu wykonywania
umowy, bezposrednio w walucie indeksacyjnej CHF, nie zlikwidowato zrodta
niewaznosci klauzul indeksacyjnych, jakim bylo zastrzezone dla banku
prawo do arbitralnego ksztaltowania kursu waluty CHF, przyjetego do
przeliczenia sSwiadczen stron juz przy wyplacie kredytu, a nastepnie przy
wyliczaniu poszczegolnych rat. W swietle powyzszego przedmiotowa umowa
kredytu jest niewazna i powinna byc¢ traktowana jako nie zawarta, czego nie
sanuja pozniejsze czynnosci faktyczne i prawne, a wszelkie czynnosci
dokonywane po zawarciu umowy powinny podlegac rozliczeniu na podstawie

przepisow o bezpodstawnym wzbogaceniu.

Rowniez aneksowanie umowy w 2015 r. nie zmienitlo wadliwosci
umowy, nawet jezeli zawieralo postanowienia zmieniajace zmiane sposobu

splaty kredytu bezposrednio we frankach szwajcarskich.



Strona powodowa podniosta, iz postanowienia § 2 ust. 2-3, § 4 ust. 1a,
§ 8 ust. 89,89 ust. 22zd. 314, 8§11 ust. 3-6, § 11a ust. 2-4, § 12 ust. 2, §
14 umowy powinny nie wigaza¢ powodki. Te same postanowienia umowy
kredytu moga byc¢ zakwalifikowane jako niedozwolone. Prowadzi to jednak do
tego samego wniosku — umowa jest niewazna, jako Ze nie mozna jej wykonac.
Sad poddal ocenie pod katem spelnienia przestanek z art. 385! k.c., klauzule

indeksacyjne, ze wzgledu na formutowane przez powodke zarzuty.

Powodka w niniejszej sprawie zarzucala posluzeniem sie w umowie
kredytu na cele mieszkaniowe EKSTRALOKUM nr z dnia
2008 r. niedozwolonymi postanowieniami dotyczacymi waloryzacji wysokosci
zaciagnietego kredytu oraz wysokosci rat spltaty do waluty obcej. Powodka
wskazala, ze takimi niedozwolonymi postanowieniami sa — § 2 ust. 2-3, § 4
ust. 1a, § 8 ust. 8-9,8§9 ust. 2 zd. 314, 8§ 11 ust. 3-6, § 11a ust. 2-4, § 12

ust. 2, § 14 umowy, co winno skutkowac ich bezskutecznoscia.

W mysl art. 3851 § 1 k.c. postanowienia umowy zawieranej z
konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wiaza go, jezeli ksztaltuja
jego prawa i obowiazki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco
naruszajac jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy
to postanowien okreslajacych glowne sSwiadczenia stron, w tym cene lub

wynagrodzenie, jezeli zostaly sformutowane w sposob jednoznaczny.

W zwiazku z powyzszym dopuszczalnos¢ badania niedozwolonego
charakteru postanowien umownych zalezy od konsumenckiego umowy,
braku indywidualnego uzgodnienia postanowienia danego umownego, ktére
nie okresla gtownego Swiadczenia stron, chyba ze zostalo ono sformutowane

W sposoOb niejednoznaczny.

Stan sprawy uzasadnia przyjecie, iz powodka wystepowatla wobec

pozwanego jako konsument w rozumieniu art. 221! k.c.

Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej w postanowieniu z dnia 14
wrzesnia 2016 r. (w sprawie C-534/15) wskazal, iz pojecie konsumenta w
rozumieniu art. 2 lit. b) dyrektywy 93/13 w sprawie nieuczciwych warunkow

w umowach konsumenckich ma charakter obiektywny i nalezy je ocenia¢c w



sSwietle kryterium funkcjonalnego, polegajacego na ocenie, czy dany stosunek
umowny wpisuje sie¢ w ramy dziatalnosci niezwigzanej z wykonywaniem
zawodu. Do sadu krajowego rozpoznajacego spor dotyczacy umowy mogacej
wchodzi¢ w zakres stosowania omawianej dyrektywy nalezy sprawdzenie, z
uwzglednieniem wszystkich okolicznosci sprawy i dowodow, czy danego

kredytobiorce mozna zakwalifikowac jako ,konsumenta” w rozumieniu tej

dyrektywy.

Cel jakim zasadniczo powinien kierowa¢ sie konsument to
zaspokajanie potrzeb wlasnych, osobistych, ,prywatnych” podmiotu, jego
rodziny, @ domownikow, zapewnienie funkcjonowania = gospodarstwa
domowego. By czynnos¢ miala konsumencki charakter powinna pozostawac
w okreslonej relacji z rola spoteczna konsumenta (wyrok SN z 26 wrzesnia
2007 r., IV CSK 122/07, M. Spot. 2008, nr 1, s. 48, wyrok SA w Warszawie z
28 kwietnia 2015 r., VI ACa 775/14, LEX nr 1712704). Uprawnione jest
zatem stwierdzenie, Zze konsumentem nie jest osoba podejmujaca dziatania

niezwigzane bezposrednio z konsumpcja dobr.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wyrazono zastugujacy na
podzielenie poglad, ze normatywna definicja konsumenta wynikajaca z art.
221 k.c. nie odnosi si¢ do cech osobowych konkretnego podmiotu, w tym jego
wiedzy i doSwiadczenia, a ocenie statusu konsumenta nie powinny stuzyc
okolicznosci pozaustawowe, nie wynikajace z tego przepisu (por. m.in. wyroki
Sadu Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 2015 r., I CSK 216/14, Glosa 2016, nr
3, str. 66, z dnia 13 czerwca 2013 r., I CSK 515/11, nie publ., z dnia 13
czerwca 2012 r., I CSK 515/11, nie publ., i z dnia 8 czerwca 2004 r., I CK
635/03, nie publ.).

W konsekwencji wedle judykatury znajomosc¢ zagadnien zwiazanych z
obrotem instrumentami finansowymi, dazenie do odniesienia korzysci
finansowych z takich transakcji, sSwiadome podejmowanie ryzyka
inwestycyjnego nie Swiadczy per se o tym, ze czynnosci te nie zmierzaja do
zaspokojenia osobistych potrzeb konsumpcyjnych (por. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 10 marca 2016 r., Il CSK 167/15, OSNC 2017, nr 2,
poz. 23, z dnia 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16, z dnia 28 czerwca 2017 r.,



IV CSK 483/16, oraz postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 12 grudnia
2017 r., IVCSK 667/16).

W niniejszej sprawie nie budzi watpliwosci, iz powodce przystuguje
status konsumenta. Powodka to osoba fizyczna, ktora zawarla umowe
kredytu hipotecznego z przeznaczeniem na zakup lokalu mieszkalnego, czyli

na cele mieszkaniowe.

Strona powodowa wskazala, ze w spornej umowie niedozwolone sa
klauzule wprowadzajace nieokreslony blizej mechanizm przeliczania waluty
PLN na CHF wedlug kursu ustalonego samodzielnie przez pozwany bank w
tabeli kursow i wskazala, ze takie postanowienia umowy winny skutkowac
ich bezskutecznoscia. Jak zostalo juz wyzej wskazane w kwestionowanych
przez powodke postanowieniach umownych pozwany przyznal sobie prawo
do jednostronnego regulowania wysokosci salda kredytu, jak réwniez
wysokosci rat kredytu waloryzowanego kursem franka szwajcarskiego,
poprzez dowolne niczym nieograniczone wyznaczanie w tabelach kursow
kupna lub sprzedazy franka szwajcarskiego. Dotyczylo to tak uruchomienia
kredytu, jak i jego splaty. Jednoczesnie prawo banku do ustalania kursu
waluty w sSwietle umowy nie doznawalo zadnych formalnych ograniczen.
Bank przyznat sobie prawo do jednostronnego okreslania zobowigzan
umownych, a to wysokosci salda kredytu oraz rat kredytowych, a tym

samym i wysokosci swiadczen strony powodowe;.

Pozwany zapewnit sobie mozliwos¢ uzyskania znaczacych korzysci
finansowych stanowiacych dla powodki dodatkowe koszty kredytu, ktorych
oszacowanie nie bylo mozliwe. Czynniki obiektywne, a zatem sprawdzalne z
punktu widzenia konsumenta, jak w szczegolnosci wysokos¢ rynkowych
kursow wymiany franka szwajcarskiego, tylko czesciowo wplywaja na
ostateczny koszt kredytu ponoszony przez konsumenta, skoro kurs kupna
lub sprzedazy waluty obcej okreslony w tabeli kursowej banku zawiera marze
kupna lub marze sprzedazy, ktora to wartosc jest zalezna wylacznie od woli
banku. Niewatpliwie zatem regulacja ta stanowi o naruszeniu przez bank
dobrych obyczajow, ktore nakazuja, aby ponoszone przez konsumenta koszty

zwiazane z zawarciem umowy byty mozliwe do przewidzenia.



W doktrynie prawa cywilnego wskazuje sie, ze pojecie ,dobrych
obyczajow'” na gruncie art. 385! § 1 k.c. powinno zosta¢ odniesione do
»,Szeroko rozumianego szacunku drugiego cztlowieka” wskutek czego
sprzeczne z nimi sg dzialania wykorzystujace m.in. niewiedze, brak
doswiadczenia drugiej strony, naruszenie zasady rownorzednosci stron” ( K.
Zgrobelny [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Wydanie 2; red. E. Gniewek;
Warszawa 2006, s. 593, nb 9). Powyzsze stanowisko jest tozsame z
zapatrywaniami wyrazonymi w orzecznictwie, w tym m.in. w wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 13 lipca 2005 r. ( I CK 832/04), zgodnie z ktéorym
dzialanie wbrew dobrym obyczajom (w zakresie ksztaltowania tresci
stosunku obligacyjnego) oznacza tworzenie przez partnera konsumenta
takich klauzul umownych, ktore godza w rownowage kontraktowa stron
stosunku. Do dobrych obyczajow zalicza sie przede wszystkim wymaganie od
przedsiebiorcy wysokiego poziomu swiadczonych ushug oraz stosowania we
wzorcach umownych takich zapisow, aby dla zwyklego konsumenta byly one
jasne, czytelne i proste, a ponadto by postanowienia umowy w zakresie
laczacego konsumenta z przedsiebiorca stosunku prawnego nalezycie
zabezpieczaly interesy konsumenta i odwzorowywaly przystugujace mu
uprawnienia wynikajace z przepisow prawa. W orzecznictwie przyjmuje sie,
ze jako sprzeczne z dobrymi obyczajami kwalifikowane sa w szczegolnosci
wszelkie postanowienia, ktore zmierzaja do naruszenia réwnorzednosci stron
umowy, nierownomiernie rozkladajac uprawnienia i obowigazki miedzy

partnerami stosunku obligacyjnego.

W przedmiotowej umowie wysokos¢ swiadczenia okreslona zostala w
ten sposob, ze kwote kredytu przeliczano najpierw ze zlotych polskich na
franki szwajcarskie, po kursie wskazanym przez bank (uzyskujac
rownowartos¢ kredytu w walucie obcej), a nastepnie, bezposrednio przy
okreslaniu kazdej kolejnej raty, przeliczano wskazywana przez bank kwote
frankow szwajcarskich na ztotowki znow po kursach ustalanych przez bank
na podstawie jego tabel, przy czym pierwsza z tych operacji odbyla sie w
oparciu o kurs kupna, a pozostale dotyczace sptat rat po kursie sprzedazy.

Co istotne, kurs kupna byl nizszy od kursu sprzedazy, a co za tym idzie,



bank dokonujac dwukrotnego przeliczenia kwoty zobowiazania (najpierw w
momencie jego wyplaty po nizszym kursie, a nastepnie w momencie jego
splaty po kursie wyzszym) uzyskuje nadwyzke (tzw. spread), a wiec
dodatkowe wynagrodzenie banku, wysokosci ktorego w momencie zawierania

umowy kredytu, konsument nie jest w stanie w Zzaden sposob oszacowac.

Strona powodowa nie miata mozliwosci kontroli sposobu wykonywania
przez bank przedmiotowej umowy w kwestionowanym w toku niniejszego
postepowania zakresie, a w szczegolnosci w zakresie wysokosci salda kredytu
i wysokosci rat kredytowych. Powodka zawierajac umowe, nie mogla rowniez
okreslic potencjalnego ryzyka z tym zwiazanego, oszacowac catkowitych
kosztow zwiazanych z kredytem. Co istotne, bank nie ponosil Zadnego
ryzyka, gdyz w kazdej sytuacji ewentualne ryzyku kursowe mogt zniwelowac
poprzez dowolne ustalenie kursu w tabeli bankowej. Podkreslic przy tym
nalezy, ze powodka na dzien zawarcia umowy nie znala wysokosci swoich
Swiadczen na rzecz banku. Strony nie okreslity w jaki sposéb zostang
wyliczone te sSwiadczenia - w Swietle umowy decydowal o tym wylacznie
pozwany. Wysokos¢ swiadczen kredytobiorcy zalezala zatem wylacznie od

woli banku.

Powyzsze skutkuje naruszeniem zasady ekwiwalentnosci wzajemnych
Swiadczen powodki oraz banku. Pozwany w caloSci bowiem przeniost na
powodke ryzyko kursowe, zabezpieczajac w ten sposob wylacznie swoje
interesy, bez przyznania w zamian jakichkolwiek korzysci na rzecz powodki
oraz mozliwosci kontrolowania przez nig dziatlan podejmowanych przez bank

w przedmiotowym zakresie.

Razace naruszenie interesow konsumenta oznacza
nieusprawiedliwiona dysproporcje praw i obowiazkow wynikajacych z umowy
na jego niekorzysc, skutkujaca niekorzystnym uksztattowaniem jego sytuacji
ekonomicznej oraz jego nierzetelnym traktowaniem (por. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 3 lutego 2006 r. I CK 297/05, z dnia 15 stycznia 2016 r.
[ CSK 125/15, OSNC - ZD 2017, Nr 1, poz. 9; z dnia 27 listopada 2015 r., I
CSK 945/15; z dnia 30 wrzesnia 2015 r. I CSK 800/15 i z dnia 29 sierpnia
2013 r., I CSK 660/12). Wskaza¢ rowniez trzeba, iz w Swietle



dotychczasowego orzecznictwa nie budzi watpliwosci, iz okreslenie wysokosci
naleznosci obciazajacej konsumenta 2z odwolaniem do tabel kursow
ustalanych jednostronnie przez bank, bez wskazania obiektywnych
kryteriow, jest nietransparentne, pozostawia pole do arbitralnego dziatania
banku i w ten sposob obarcza kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem
oraz narusza rownorzednosc¢ stron (tak Sad Najwyzszy w uzasadnieniu
wyroku z dnia sygn. akt V CSK 382/18 oraz w przywolanych w tresci
uzasadnienia orzeczeniach: wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia
2016 r., ] CSK 1049/14 (OSNC 2016, Nr 11, poz. 134, z dnia 1 marca 2017
r., IV CSK 285/16 z dnia 19 wrzesnia 2018 r., I CNP 39/17, z dnia 24
pazdziernika 2018 r., I CSK 632/17, z dnia 13 grudnia 2018 r., V CSK
559/17, z dnia 27 lutego 2019 r., I CSK 19/18, z dnia 4 kwietnia 2019 r., III
CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115, z dnia 9 maja 2019 r., I CSK
242/18, z dnia 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18). Tak tez bylo w
niniejszej sprawie. Powodka na podstawie postanowien umowy o kredyt
zawarte] z poprzednikiem prawnym pozwanego banku uzyskala do
dyspozycji kwote, ktorej wysokosc¢ zalezna byta od decyzji banku, ktoéry na
podstawie wyzej przywolanych postanowien umownych posiadal uprawnienie
do arbitralnego obliczenia wysokosci oddanego do dyspozycji powodki
kredytu, do przeliczania salda kredytu i wysokosci rat. Jednoczesnie
powyzszy mechanizm nie byl uzalezniony od jakiegokolwiek obiektywnego
wskaznika. Taki mechanizm narusza rownorzednos¢ stron, przez co jest
sprzeczne z dobrymi obyczajami i razaco narusza interesy strony powodowej

jako konsumenta.

Nie ma przy tym znaczenia jak pozwany ustalal te kursy. Zgodnie
bowiem z trescia art. 3852 k.c. oceny zgodnosci postanowienia umowy z
dobrymi obyczajami dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy,
biorac pod uwage jej tresc¢, okolicznosci zawarcia oraz uwzgledniajac umowy
pozostajace w zwiazku 2z umowa obejmujaca postanowienie bedace
przedmiotem oceny. Wszelkie mogace sie pojawiac w tej materii watpliwosci
zostaly wyjasnione w uchwale sktadu siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z

dnia 20 czerwca 2018 r. sygn. III CZP 29/17.



Dyrektywa 93/13 jednoznacznie przewiduje w art.6 ust.1, Zze Panstwa
Czlonkowskie stanowia, Zze na mocy prawa krajowego nieuczciwe warunki w
umowach zawieranych przez sprzedawcow lub dostawcow z konsumentami
nie beda wiazace dla konsumenta, a umowa w pozostatej czesci bedzie nadal
obowiazywatla strony, jezeli jest to mozliwe po wylaczeniu z niej nieuczciwych
warunkow. Zgodnie z wykladnig tego przepisu dokonana w orzecznictwie
Trybunatu Sprawiedliwosci, umowa zawierajaca nieuczciwe warunki
powinna w zasadzie nadal obowiazywac, bez jakiejkolwiek zmiany innej niz
wynikajaca z uchylenia nieuczciwych warunkow, o ile takie dalsze
obowiazywanie umowy jest prawnie mozliwe zgodnie z zasadami prawa

wewnetrznego (m.in. wyrok w sprawie C-618/10, w sprawie C-488/11).

Z orzecznictwa Trybunalu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej wynika,
ze sady krajowe nie sg uprawnione do przeksztalcenia tresci umowy w taki
sposob, aby nadac jej ksztalt nienaruszajacy interesu konsumenta, poniewaz
ostabialoby to oddzialywanie prewencyjne sankcji. Umowa powinna "w
zasadzie nadal obowiazywac, bez jakiejkolwiek zmiany innej niz wynikajaca z
uchylenia nieuczciwych warunkow, o ile takie dalsze obowigzywanie umowy
jest prawnie mozliwe zgodnie z zasadami prawa wewnetrznego" (zob. wyroki:
z dnia 14 czerwca 2012 r. w sprawie C-618/10, B. E. de (...) SA przeciwko J.
C., (...)-349, pkt 66 - 69; z dnia 30 maja 2013 r. w sprawie A. B., pkt 57, 60;
z dnia 21 stycznia 2015 r. w potaczonych sprawach C-482/13, C-484/13, C-
485/131C-487/13, U. B. i C., (...)-21, pkt 28; z dnia 26 stycznia 2017 r. w
sprawie C- 421/14, (...) SA przeciwko J. G., (...):EU:C:2017:60, pkt 71; z dnia
21 kwietnia 2016 r. w sprawie C-377/14, E. R., H. R. przeciwko F. a.s,,
(...):EU:C:2016:283, pkt 97).

Z przywolanych wyzej orzeczen wynika, ze Trybunat wyklucza nie tylko
tzw. redukcje utrzymujaca skutecznos¢ postanowienia abuzywnego, ale takze
wylacza mozliwoS¢ uzupelniania luk w umowie powstalych po
wyeliminowaniu takiego postanowienia. W wyroku z dnia 14 czerwca 2012 r.
(C-618/10, B. E. de (...) S.A. przeciwko J. C., Legalis numer 483548)
Trybunal Sprawiedliwosci wskazal, ze w Swietle art. 6 ust. 1 dyrektywy

93/13, sady krajowe sa zobowigzane wylacznie do zaniechania stosowania



nieuczciwego warunku umownego, aby nie wywieral on obligatoryjnych
skutkéw wobec konsumenta, przy czym nie sa one uprawnione do zmiany
jego tresci. Z kolei w wyroku z dnia 30 kwietnia 2014 r. (C-26/13, A. K. (2),
H. R. przeciwko (...), Legalis numer 966197) Trybunal stwierdzit, iz art. 6 ust.
1 dyrektywy 93/13 nie stoi na przeszkodzie temu, by sad krajowy uchylit,
zgodnie z zasadami prawa zobowigzan, nieuczciwy warunek (niedozwolone
postanowienie umowne) poprzez zastgpienie go przepisem prawa krajowego o
charakterze dyspozytywnym. Jak podkreslit Trybunal, fakt zastgpienia
nieuczciwego warunku tego rodzaju przepisem - w przypadku ktorego, jak
wynika z motywu trzynastego dyrektywy 93/13, zaklada sie¢, ze nie zawiera
nieuczciwych warunkow - w zakresie, w jakim dostarcza on rozwiazania,
dzieki ktéoremu umowa moze dalej obowiazywac (...) i wciaz wywolywac
wiazace skutki wzgledem stron, jest w pelni uzasadniony w swietle celu

dyrektywy 93/13.

W razie stwierdzenia abuzywnosci klauzuli ryzyka walutowego
Trybunal Sprawiedliwosci Unii Europejskiej uznaje obecnie, ze utrzymanie
umowy "nie wydaje sie mozliwe z prawnego punktu widzenia", co dotyczy
takze klauzul przeliczeniowych przewidujacych spread walutowy (por. wyroki
Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia 14 marca 2019 r., w
sprawie C-118/17, Zsuzsanna Dunai przeciwko ERSTE Bank Hungary Zrt.,
pkt 52 i z dnia 5 czerwca 2019 r., w sprawie C-38/17, GT przeciwko HS, pkt
43). Zdaniem Trybunatu, jest tak zwlaszcza wowczas, gdy uniewaznienie tych
klauzul doprowadzitoby nie tylko do zniesienia mechanizmu indeksacji oraz
roznic kursow walutowych, ale rowniez - posrednio - do zanikniecia ryzyka
kursowego, ktore jest bezposrednio zwiazane z indeksacja przedmiotowego
kredytu do waluty (por. wyrok z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-
260/18, Kamil Dziubak i Justyna Dziubak przeciwko Raiffeisen Bank
International AG, pkt 44). W konsekwencji w wyroku z dnia 3 pazdziernika
2019 r. w sprawie C-260/18, Kamil Dziubak i Justyna Dziubak przeciwko
Raiffeisen Bank International AG Trybunal Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej orzekl, ze art. 6 ust. 1 dyrektywy 93 /13 nie stoi na przeszkodzie

temu, aby sad krajowy, po stwierdzeniu nieuczciwego charakteru niektorych



warunkow umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i
oprocentowanego wedlug stopy procentowej bezposrednio powiazanej ze
stopa miedzybankowg danej waluty, przyjal, zgodnie z prawem krajowym, Ze
ta umowa nie moze nadal obowiazywac bez takich warunkow z tego powodu,
iz ich usuniecie spowodowaloby zmiane charakteru glownego przedmiotu
umowy (pkt 45). (Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK
382/18.

Ocena klauzul waloryzacyjnych zawartych w umowie jako abuzywne i
jednoczesnie brak mozliwosci zastgpienia jej innymi klauzulami, skutkuje
brakiem zgodnych oswiadczen woli stron w chwili zawarcia umowy w tym
zakresie, a zatem skutek prawny jest taki sam jak przy stwierdzeniu
niewaznosci na podstawie art. 353! k.c. i art. 58 § 1 k.c. Co wiecej w wyroku
Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z 3.10.2019 r., C-260/18, K.
Dziubak i J. Dziubak przeciwko RAIFFEISEN BANK INTERNATIONAL AG,
stwierdzit, ze art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 w sprawie nieuczciwych
warunkow w umowach konsumenckich nalezy interpretowac¢ w ten sposob,
ze stoi on na przeszkodzie wypelnieniu luk w umowie, spowodowanych
usunieciem z niej nieuczciwych warunkow, ktore sie w niej znajdowaty,
wylacznie na podstawie przepisow krajowych o charakterze ogoélnym,
przewidujacych, ze skutki wyrazone w tresci czynnoSci prawnej sa
uzupetniane w szczegolnosci przez skutki wynikajace z zasad stusznosci lub
ustalonych zwyczajow, ktore nie stanowia przepisow dyspozytywnych lub
przepisOw majacych zastosowanie, jezeli strony umowy wyraza na to zgode.
Jednoczesnie Trybunal wskazal, Ze nie ma przeszkod, jezeli jest to korzystne
dla konsumenta i on sie na to zgadza, by wskutek usuniecia niedozwolonych
postanowien umownych uzna¢ umowe za niewazna w calosci. Abuzywnosc¢
postanowien umownych badana jest na chwile zawarcia umowy (art. 3852
k.c.), totez sposob jej wykonywania przez strony jest bez znaczenia dla tej
oceny. Ma to tez taka konsekwencje, ze jezeli abuzywne okazujg sie
postanowienia okreslajace glowne sSwiadczenia stron, to wowczas juz od
poczatku w istocie strony nie sa zwiazane umowa. Na gruncie polskiego

porzadku prawnego, w takim wypadku mamy do czynienia z niewaznoscia



bezwzgledna czynnosci prawnej, ktora ex tunc nie wigzala stron. Totez
wszelkie ewentualne zmiany umowy o ile wprost i wyraznie nie przewidywaty
konwalidacji niewaznej czynnosci prawnej, nie mogly doprowadzi¢ do sanacji
takiej czynnosci prawnej. Tego typu modyfikacje, jako Zze dotyczyly czynnosci
prawnej bezwzglednie niewaznej nie wywotywaty zadnego skutku. Podobnie
nalezalo oceni¢ zmiany ustawowe, ktore nie mogly sanowac niewaznych

czynnosci prawnych o ile wprost tego nie przewidywaty.

W swietle prawa unijnego w gre moglyby wchodzi¢ dla Sadu dwie
mozliwosci - albo pozostawienie umowy w mocy z klauzulami abuzywnymi,
albo stwierdzenie jej niewaznosSci, przy czym rozstrzygajaca bylaby w tym
zakresie wola konsumenta (wyrok TSUE z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/ 18,
Dziubak, pkt. 51, 56, 67-68). Powodka, zadajac w ramach powoddztwa
glownego ustalenia niewaznosci umowy, jednoznacznie wyrazila swoja wole,
co obligowaloby Sad do uwzglednienia powodztwa w tym zakresie - rowniez w
razie niestwierdzenia jej niezgodnosci z prawem i z wlasciwoscia (natura)
stosunku zobowigzaniowego, na podstawie przepisow o niedozwolonych

postanowieniach umownych.

Podsumowujac, w niniejszej sprawie nalezalo uznac¢, Ze umowa
zawarta przez powodke z pozwanym byla niewazna — zgodnie z art. 58 § 1
k.c. wzw. z art. 353! k.c. z uwagi jej istotna wade prawna. W umowie brak
bylo okreslenia wysokosci Swiadczenia poprzez nieokreslenie kwot rat, w
ktorych mial by¢ splacany kredyt oraz nieokreslenie obiektywnego i
jednolitego sposobu ich ustalenia. Wobec nieokreslenia kwoty kredytu, nie
bylo mozliwe okresSlenie wysokosci zobowigzania powodki. Jezeli jednak
nawet uznac, ze brak podstaw do uznania umowy za niewazna z uwagi na
sprzecznosS¢ z przepisami ustawy, to niewatpliwie jest niewazna z uwagi na
abuzywnos¢ postanowien umownych okreslajacych glowne sSwiadczenia

stron.

Uznanie 2za niewazna umowy o kredyt aktualizuje obowiazek
pozwanego do zwrotu spelnionych przez strone powodowa z tytulu
wykonania niewaznej umowy swiadczen. Podstawe zadania o zaplate stanowi

art. art. 410 k.c. w zw. z art. 405 k.c. Zgodnie z trescia art. 410 § 2 k.c.



Swiadczenie jest nienalezne, jezeli ten, kto je spelnilt, nie byl w ogole
zobowigzany lub nie byt zobowigzany wzgledem osoby, ktorej Swiadczyl, albo
jezeli podstawa sSwiadczenia odpadla lub zamierzony cel sSwiadczenia nie
zostal osiggniety, albo jezeli czynnosc¢ prawna zobowiazujaca do swiadczenia
byla niewazna i nie stala si¢ wazna po spelnieniu Swiadczenia. Zgodnie
natomiast z trescig art. 405 k.c. (majacym zastosowanie na mocy art. 410 §
1 k.c.) kto bez podstawy prawnej uzyskal korzys¢ majatkowa kosztem innej
osoby, obowigazany jest do wydania korzysci w naturze, a gdyby to nie byto

mozliwe, do zwrotu jej wartosci.

W niniejszej sprawie zaistniala kondykcja sine causa, tj. Swiadczenie
zostalo spelnione w wykonaniu niewaznej czynnosci prawnej, ktora nie stala
sie¢ wazna po spetlnieniu Swiadczenia. Chodzi tu przede wszystkim o wszelkie
takie sytuacje, w ktorych czynnos¢ prawna byla od poczatku bezwzglednie
niewazna i nie istniala mozliwosc jej konwalidacji, np. czynnosc¢ sprzeczna z

prawem lub z zasadami wspolZzycia spolecznego (art. 58 § 1 i1 3 k.c.).

Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 29 stycznia 2020 r. w
sprawie I ACa 67/19 wyrazil poglad, zgodnie z ktorym jesli w wyniku
zawarcia umowy kredytu kazda ze stron spelnila Swiadczenie na rzecz
drugiej strony, to w przypadku niewaznosci umowy, badz tez w przypadku
przyjecia jej upadku wobec braku mozliwosci jej utrzymania po
wyeliminowaniu postanowien abuzywnych, kazda 2z nich ma wlasne
roszczenie o zwrot spelnionego sSwiadczenia - bank o zwrot kwoty
przekazanego kredytu, a kredytobiorca o zwrot Swiadczen spetnionych na
rzecz banku w wykonaniu umowy kredytowej. Wynika to z analizy tresci art.
405 k.c., w swietle ktorego, gdy dochodzi do bezpodstawnego wzbogacenia
powstaje tyle odrebnych stosunkéw zobowiazujacych do jego zwrotu, ile byto
stron niewaznej czynnosci prawnej, ktore w jej wyniku odniosty korzysc. I
tak kredytobiorca ma obowiazek zwrotu na rzecz banku kapitatu, a bank na
rzecz kredytobiorcy uiszczonych przez niego rat. Przy tym mozliwe jest
wzajemne potracenie Swiadczen. Do tego wymagana jest wola obu lub jednej
strony, ktora musi wyrazi¢ sie oSwiadczeniem o potraceniu. W uzasadnieniu

Sad Apelacyjny stusznie zwrocit uwage, ze szczegdlna sytuacja wystepuje



wowczas, gdy bezpodstawne wzbogacenie ma miejsce po obu stronach, co
moze sie zdarzyc¢ zwlaszcza w przypadku obustronnego wykonania niewaznej
umowy (A. Ohanowicz (w:) System..., t. 3, cz. 1, red. Z. Radwanski, s. 499-
500). Sytuacje te moga by¢ oceniane dwojako. Stosownie do koncepcji
okreslanej jako teoria dwoch kondykcji kazde roszczenie o wydanie korzysci
nalezy traktowac niezaleznie, a ich kompensacja jest mozliwa tylko w ramach
instytucji potracenia. Stosownie do koncepcji zwanej teorig salda,
Swiadczenie wzajemne stanowi pozycje, ktora od razu nalezy odja¢ od
wzbogacenia, a w rezultacie obowiazek zwrotu obciaza tylko te strone, ktora
uzyskala wieksza korzysSc, i ogranicza si¢ do zwrotu nadwyzki wartosci.
Zaleta ostatniej koncepciji jest to, ze pozwala ona uniknac sytuacji, w ktore;j
obowiazek zwrotu jednego z podlegajacych zwrotowi nienaleznych swiadczen
h stal sie niemozliwy, a mimo to druga strona musialaby zwrdécic
Swiadczenie. W judykaturze i doktrynie niepodzielnie panuje teoria dwu
kondykcji (W. Serda, Nienalezne..., s. 243; E. Letowska, Bezpodstawne
wzbogacenie s. 143; W. Dubis (w:) Kodeks..., red. E. Gniewek, P.
Machnikowski, 2017, komentarz do art. 405, nb 13; P. Ksiezak (w:) Kodeks
cywilny..., t. 3A, red. K. Osajda, 2017, komentarz do art. 405, pkt 180; K.
Mularski (w:) Kodeks..., t. 1, red. M. Gutowski, 2016, komentarz do art. 405,
nb 35) (por. R. Trzaskowski Komentarz do art. 405 Kodeksu cywilnego WKP
2018).

W uchwale z dnia 16 lutego 2021 r. w sprawie III CZP 11/20 Sad
Najwyzszy przesadzil, Ze stronie, ktora w wykonaniu umowy kredytu,
dotknietej niewaznoscia, splacatla kredyt, przystuguje roszczenie o zwrot
sptaconych srodkow pienieznych jako swiadczenia nienaleznego (art. 410 § 1
w zwiazku z art. 405 k.c.) niezaleznie od tego, czy i w jakim zakresie jest
dtuznikiem banku z tytulu zwrotu nienaleznie otrzymanej kwoty kredytu.

Poglad ten Sad orzekajacy w pelni podziela.

Nie zachodza przy tym przestanki negatywne wymienione w art. 411
k.c., poniewaz strona powodowa nie wiedziala, ze nie jest zobowiazana (gdy
Swiadczyla, poczatkowo nie zdawala sobie sprawy z prawnej mozliwosci

wzruszania umowy, a pozniej nie — wobec niejednolitoSci orzecznictwa nie



mogla mnabra¢ ani obiektywnego, ani subiektywnego przekonania o
uprawnieniu do wstrzymania sie ze splatami), spelnienie Swiadczen wobec
banku nie czyni zadosS¢ zasadom wspolzycia spotecznego, Swiadczenia nie
zostaly spelnione w zadoscuczynieniu przedawnionemu roszczeniu i nie byly
spelniane zanim wierzytelnosc stata sie wymagalna. Trudno tez zakladac, by
bank otrzymane swiadczenia zuzyl lub utracit w taki sposob, ze nie jest juz
wzbogacony. Warunkujaca odmowe zwrotu swiadczenia wiedza spetniajacego
Swiadczenie, obejmuje nie tylko dobrowolnosc, ale i pelna swiadomos¢, ze nie
jest sie zobowiazanym. Skoro do dzis kwestia niewaznosci podobnych umow
jest sporna nie tylko w stanowiskach bankow i kredytobiorcow, ale i w
wyrokach sadowych, trudno przyjac, ze speilniajac ktorekolwiek sSwiadczenie
dochodzone obecnie do zwrotu, powodka miala Swiadomos¢ tego, iz nie jest

do niego zobowiazana.

Niezaleznie od tego wprost z dyspozycji przepisu art. 411 pkt 1 k.c.
wynika, ze brak mozliwosci zadania zwrotu Swiadczenia nienaleznego nie
obejmuje sytuacji, gdy jego spelnienie nastapilo w wykonaniu niewaznej

UImowy.

W tym miejscu nalezalo rowniez odnies¢ sie do podniesionego przez
pozwanego ewentualnego zarzutu potracenia. Przede wszystkim zarzut ten
byl nieskuteczny, gdyz oSwiadczenie o potraceniu zostalo zlozone jedynie
przez pelnomocnika procesowego banku pelnomocnikowi powodki , a nie
samej powodce. Oswiadczenie o potraceniu wierzytelnosci powinno byc
natomiast zlozone dluznikowi wzajemnemu osobiscie; doreczenie pisma
procesowego zawierajacego takie oSwiadczenie pelnomocnikowi procesowemu
dtuznika wzajemnego nie wywiera skutkow przewidzianych w art. 61 § 1
zdanie pierwsze k.c. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 stycznia 2016

r., I CSK 862/ 14, OSNC - ZD 2017 nr A, poz. 8).

Niezaleznie od tego ww. oswiadczenie bylo zlozone warunkowo ('z
ostroznosci procesowej i na wypadek uznania postanowien umowy kredytu
za abuzywne”), co rowniez powodowalo jego nieskutecznos¢. Warunkowy
charakter oSwiadczenia o potraceniu wynikatl z faktu, Zze pozwany twierdzit

stanowczo, ze umowa zawarta z powodka byla wazna. Tymczasem przyjmuje



sie, ze niedopuszczalne jest zastrzeganie warunku w przypadku skladania
jednostronnych oswiadczen woli o charakterze prawnoksztaltujacym (K.
Mularski w M. Gutowski (red.), Kodeks cywilny. Tom I. Komentarz, uwagi do
art. 496). Zastrzezenie warunku powoduje w przypadku takiej czynnosci jej
niewaznosC z uwagi na sprzecznosS¢ z prawem, co wynika z art. 89 k.c.
umozliwiajacego zastrzeganie warunku tylko w przypadku czynnosci
prawnych, ktorych wlasciwos¢ na to pozwala. Oswiadczenie o potraceniu ma
zas charakter jednostronnej czynnosci prawnej, ktorej charakter nie pozwala
na dokonywanie jej warunkowo (Wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z

dnia 21 listopada 2019 r., sygn. akt XXV C 505/19).

Wreszcie jedna 2z przestanek potracenia jest wymagalnoS¢ obu
wierzytelnosci i mozliwos¢ ich dochodzenia przed sadem lub przed innym
organem panstwowym. W momencie skladania przez pozwanego
osSwiadczenia o potraceniu przedstawiona do potracenia wierzytelnoS¢ nie
byla zas wymagalna. WymagalnoS¢ zobowigzania o charakterze
bezterminowym uzalezniona jest, zgodnie z art. 455 k.c., od wezwania
dtuznika do wykonania zobowiazania. Przy czym termin spelnienia
Swiadczenia okreslony zostal jako niezwlocznie po wezwaniu dluznika do
wykonania. Nie sposob uznac¢, aby swiadczenie mialo byc¢ spelnione w
momencie dojScia wezwania do wiadomosci dluznika. Tymczasem
zobowiazanie staje si¢ wymagalne z chwila uplywu terminu spelnienia
Swiadczenia. Dopiero wowczas wierzyciel uzyskuje moznosc¢ zadania od
dtuznika spelnienia Swiadczenia, a dluznik moze i powinien to zadanie
zaspokoic. Z tego wzgledu nie jest mozliwe polaczenie w jednym
oswiadczeniu wierzyciela postawienia zobowiazania w stan wymagalnosci
poprzez wezwanie do jego spelnienia i dokonanie jego potracenia, gdyz w
chwili skladania oswiadczenia o potraceniu nie nadejdzie jeszcze termin

spelnienia Swiadczenia a wiec wierzytelnosc¢ nie bedzie wymagalna.

Pozwany w niniejszej sprawie podniost rowniez zarzut zatrzymania,

ktory zostal uwzgledniony przez Sad.

Natomiast Sad wuwzglednil podniesiony przez pozwanego zarzut

zatrzymania. Zgodnie z art. 496 k.c., stosowanym odpowiednio do przypadku



niewaznosci umowy na podstawie art. 497 k.c., jezeli wskutek odstgpienia od
umowy strony maja dokonac¢ zwrotu swiadczen wzajemnych, kazdej z nich
przyshuguje prawo zatrzymania, dopoki druga strona nie zaofiaruje zwrotu
otrzymanego Swiadczenia albo nie zabezpieczy roszczenia o zwrot. Przepis ten
ma zastosowanie do zobowiazan z umoéw wzajemnych, poniewaz w nich
wystepuja Swiadczenia wzajemne (art. 488 § 1 k.c.). Zgodnie zas z art. 487 §
2 k.c. umowa jest wzajemna, gdy obie strony zobowiazuja sie¢ w taki sposob,

ze Swiadczenie jednej z nich ma by¢ odpowiednikiem Swiadczenia drugie;.

Za taka umowe w zakresie samych Swiadczen stron nalezy uznac
umowe kredytu, poniewaz odpowiednikiem Swiadczenia banku w postaci
oddania do dyspozycji kredytobiorcy kwoty srodkow pienieznych, a nastepnie
umozliwienia wykorzystania tej kwoty w sposob okreslony w umowie jest
Swiadczenie kredytobiorcy w postaci zaptaty odsetek (oprocentowania) i
prowizji. Zostato to podkreslone przez Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 16
lutego 2021 r. (IIl CZP 11/20, Lex nr 3120579). Nalezy traktowac odrebnie
kazde z roszczen powstalych na skutek niewaznej umowy zdarzen prawnych.
Sad Najwyzszy wskazal, ze z art. 410 § 2 k.c. wynika, ze Swiadczenie
spelnione w wykonaniu niewaznego zobowigzania jest - z zastrzeZeniem
przypadkow tzw. konwalidacji - Swiadczeniem nienaleznym, a tym samym
zgodnie z art. 410 § 1 w zwiazku z art. 405 k.c. podlega zwrotowi jako
korzys¢ majatkowa uzyskana bezpodstawnie kosztem sSwiadczacego, co do
zasady bez potrzeby ustalania, czy i w jakim zakresie spelnione swiadczenie
wzbogacilo osobe, na ktorej rzecz swiadczenie zostalo spelnione, ani czy

majatek spelniajacego swiadczenie ulegl zmniejszeniu.

Powolanie sie na zarzut zatrzymania w trakcie procesu jest czynnoscia
procesowa o charakterze zarzutu merytorycznego. Sfera prawa materialnego
pozostawiona jest swobodnemu uznaniu uprawnionego, a co za tym idzie,
zglaszanie opartych na nim zarzutow jest dopuszczalne na kazdym etapie
postepowania. Przewidziane w art. 496 k.c. prawo zatrzymania powstaje w
sytuacji, gdy skutkiem odstapienia od umowy, ktére wynika z umowy

wzajemnej, kazdej ze stron zobowiazania sluzy uprawnienie do zwrotu



spelnionego swiadczenia (wyrok SN z 26 czerwca 2003 r., V CKN 417/01,
Legalis).

Dla skutecznosci zarzutu zatrzymania nie jest, odmiennie od zarzutu
potracenia, konieczne, aby przyshlugujace dituznikowi roszczenie stanowiace
jego podstawe bylo wymagalne, tj. m.in. aby nadszed! termin spelnienia
Swiadczenia (okreslany w tym przypadku na podstawie art. 455 k.c.).
Stanowisko takie znajduje oparcie w roznicy pomiedzy trescia artykulow 496
i 498 k.c., a takze odmiennym celu jaki zwigzany jest z realizacja zarzutu
zatrzymania (zabezpieczenie swojego roszczenia) i zarzutu potracenia (jego
realizacja). Koniecznos¢ zabezpieczenia roszczenia dluznika nie ma zwiazku z

tym, czy jest to roszczenie wymagalne.

W zwiazku z powyzszym uznaC nalezy, ze pozwanemu przystuguje
prawo zatrzymania kwot uiszczonych przez powodke swiadczen tytutem
splaty kredytu do czasu zaofiarowania przez powodke zwrotu otrzymanego
Swiadczenia albo zabezpieczenia roszczenia o zwrot. Zgodnie z art. 496 k.c.
skutki zarzutu zatrzymania w zakresie obowiazku spelnienia Swiadczenia
ustaja albo w przypadku zaoferowania zwrotu otrzymanego Swiadczenia

pienieznego, albo zabezpieczenia roszczenia o zwrot.

Sad uznat zarzut zatrzymania w zakresie kwoty 420.000 zt. W ocenie
Sadu zarzut zatrzymania moze byC podniesiony skutecznie jedynie do
naleznosci wynikajgcych wprost z niewaznej umowy, do kwot ktore strony
otrzymaly i winny sobie zwrocic, to jest do kwoty kapitalu wyptaconego na
rzecz powodki przez pozwany bank. Bezspornie powodka w tym zakresie jest

zobowiazana do kwoty jak zostala na jej rzecz spetniona.

Odnoszac si¢ jeszcze do podniesionego przez pozwanego w odpowiedzi
na pozew, zarzutu przedawnienia rowniez na uwzglednienie nie zastugiwal. Z
jednej strony bowiem trzeba mie¢ na wzgledzie, ze zgdanie stwierdzenia
niewaznosci umowy ma charakter niemajatkowy i jako takie przedawnieniu
nie ulega, natomiast co do roszczen pienieznych, to nalezy przypomniec, ze
stosownie do tresci art. 118 zdanie pierwsze in principio k.c., jezeli przepis

szczegblny nie stanowi inaczej, termin przedawnienia roszczen wynosi 6 lat.



Zgodnie natomiast z trescia art. 120 § 1 k.c. bieg przedawnienia rozpoczyna
sie od dnia, w ktorym roszczenie stato sie¢ wymagalne. Jezeli wymagalnosc¢
roszczenia zalezy od podjecia okreslonej czynnosci przez uprawnionego, bieg
terminu rozpoczyna sie¢ od dnia, w ktorym roszczenie statoby sie¢ wymagalne,
gdyby uprawniony podjal czynnos¢ w najwczesniej mozliwym terminie.
Trzeba zwréci¢ bowiem uwage, ze wbrew stanowisku pozwanego, raty
kredytu nie moga stanowicC roszczenia okresowego, ktorego wielkosci i czasu
trwania nie da sie z gory okreslic. Elementem wyrozniajacym sSwiadczenia
okresowe sa bowiem z jednej strony ich powtarzalny charakter, tzn., ze
spelniane sa w okreslonych odstepach czasowych, a z drugiej zaleznosc¢
wysokosci, tj. rozmiaru swiadczenia od uplywu czasu (uchwata 7 sedziow
Sadu Najwyzszego z dnia 26 stycznia 2005 roku, III CZP 42 /04, OSNC 2005,
Nr 9, poz. 149).

Ponadto Sad Najwyzszy wskazal, ze ze wzgledu na zastrzezona dla
kredytobiorcy-konsumenta mozliwoS¢ podjecia ostatecznej decyzji co do
sanowania niedozwolonej klauzuli (i unikniecia w ten sposob skutkow
niewaznosci umowy) albo powolania sie na calkowita niewaznoS¢ umowy
takze wtedy, gdy moglaby zosta¢ utrzymana w mocy przez zastapienie
klauzuli abuzywnej stosownym przepisem (por. wyrok Trybunalu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie
C-260/18, Kamil Dziubak i Justyna Dziubak przeciwko Raiffeisen Bank
International AG, pkt 55, 67), nalezy uznac¢, ze co do zasady termin
przedawnienia roszczen o zwrot nienaleznie spelnionych sSwiadczen moze
rozpoczac bieg dopiero po podjeciu przez kredytobiorce konsumenta wiazace;j
(Swiadomej, wyraznej i swobodnej) decyzji w tym wzgledzie. Dopiero bowiem
wtedy mozna przyjacé, ze brak podstawy prawnej Swiadczenia stal sie
definitywny (na pewne podobienstwo przypadku do condictio causa finita), a
strony mogly zazadac¢ skutecznie zwrotu nienaleznego sSwiadczenia (por. art.
120 § 1 zd. 1 k.c.) (Uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 16 lutego 2021 r., III
CZP 11/20). W niniejszej sprawie oznacza to, ze powodka taka swiadoma

decyzje podjeta przy wystapieniu z pozwem w niniejszej sprawie.



Z przedlozonych przez strony zaswiadczen dotyczacych wysokosci sptat
rat kapitalowo - odsetkowych przez powoddke na rzecz banku, a nie
kwestionowanych pod wzgledem matematycznym przez pozwanego Sad
uznal, iz roszczenie powodki zastuguje na uwzglednienie w calosci. Powodka
domagata sie zasadzenia na swoja rzecz kwoty 29.304,14 CHF oraz
192.875,75 zt wraz z odsetkami ustawowymi za opoznienie od dnia zlozenia
pozwu do dnia =zaplaty. Sad zmodyfikowat jednak nieco roszczenie
odsetkowe. Zadane przez powodke kwoty znalazla odzwierciedlenie w
zaswiadczeniach wystawionych przez bank, ktorych tres¢ zostata przyjeta za

podstawe ustalen faktycznych w niniejszej sprawie.

W zwiazku z powyzszym w pkt II wyroku Sad zasadzil na rzecz powodki
kwote 192.875,75 zt i 29.304,14 CHF, przy czym wykonanie tego
Swiadczenia uzaleznil od jednoczesnej zaptaty przez powodke na rzecz
Santander Bank Polska S.A. z siedzibg w Warszawie kwoty 420.000 zt lub
zabezpieczenia roszczenia Santander Bank Polska S.A z siedziba w

Warszawie o zwrot tej kwoty.

O odsetkach Sad orzekl na podstawie art. 481 § 1 k.c. w zw. z art. 455
k.c. Jednoczesnie wplyw na ksztalt rozstrzygniecia odsetkowego mialo
uwzglednienie zarzutu zatrzymania. Powodka zazadal ustawowych odsetek
za opoznienie od kwot 192.875,75 zt i 29.304,14 CHF od dnia doreczenia
pozwanemu odpisu pozwu do dnia zaplaty, co nastapilo w dniu 23 grudnia
2019 r., a zatem po uplywie 14 dni, od dnia nastepnego tj. 7 stycznia 2020 r.
pozostaje w opoOznieniu ze spelnieniem Swiadczenia w zakresie Zadania Sad
zasadzil odsetki do dnia 9 sierpnia 2020 r. z uwagi na skutecznie
podniesiony zarzut zatrzymania tj. po uptywie 14 dni od daty ztozenia przez
pozwanego pisma w dniu 22 lipca 2020 r. (data prezentaty sadowej — 27 lipca
2020 r.)

W pozostalym zakresie Sad oddalil powodztwo, o czym orzekt w pkt III
sentencji — ze wzgledu na odmienne uksztaltowanie roszczenia obejmujacego

zasadzenie odsetek ustawowych.



Zwazywszy na fakt, ze okreslone w pozwie roszczenie glowne podlegato
uwzglednieniu nie bylo podstaw, aby przedmiotem rozstrzygniecia czynic
zgloszone przez powodke roszczenie ewentualne. Podkreslic bowiem nalezy,
ze zadanie ewentualne zglaszane, jako dodatkowe na wypadek niemoznosci
uwzglednienia przez Sad zZadania zasadniczego, jest szczegolnym
przypadkiem kumulacji roszczen. Przy uwzglednieniu zadania zasadniczego
sad nie orzeka w ogole o zadaniu ewentualnym, a czyni to jedynie, gdy brak
jest podstaw do uwzglednienia zadania zasadniczego (por. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 18 stycznia 2017 r., V CSK 198/16, z 31 stycznia 1996
r., II CRN 58/95, nie publ., z dnia 12 stycznia 2012 r., IV CSK 219/11, nie
publ. i z dnia 4 pazdziernika 2012 r., I CSK 100/ 12, nie publ.).

Powodka kwestionowala rowniez, by osoby podpisujace umowe
kredytu byly umocowane do dziatania w imieniu banku. Odnoszac sie do tak
skonstruowanego zarzutu nalezy wskazac¢, ze zgodnie z art. 95 k.c., z
zastrzezeniem wyjatkow w ustawie przewidzianych albo wynikajacych z
wlasciwosci czynnosci prawnej, mozna dokonac¢ czynnosSci prawnej przez
przedstawiciela. Czynnos¢ prawna dokonana przez przedstawiciela w
granicach umocowania pocigga za soba skutki bezposrednio dla

reprezentowanego.

Przepis ten reguluje instytucje przedstawicielstwa, nazywanego takze
zastepstwem bezposrednim. Instytucja ta umozliwia przedstawicielowi
dokonywanie w granicach umocowania, czynnosci prawnych z bezposrednim

skutkiem dla reprezentowanego (zastepowanego).

Wedlug przyjetej w polskiej nauce teorii reprezentacji przedstawiciel,
jako zastepca bezposredni, dzialajagc w imieniu i na rachunek zastepowanego
sklada wlasne oswiadczenie woli. Aby dzialanie przedstawiciela wywotlalo
skutek bezposrednio dla reprezentowanego, spelnione zosta¢c muszg trzy
warunki: (1) dzialanie przedstawiciela musi miec¢ charakter czynnosci
prawnej i nie moze byc to czynnosc, ktorej dokonanie przez przedstawiciela
jest wytaczone, (2) czynno$S¢ musi pozostawac¢ w granicach umocowania, (3)
przedstawiciel musi ujawni¢ podmiotowi, ktoremu sklada oswiadczenie woli

swoje przedstawicielstwo.



Przepis art. 97 k.c. stanowi natomiast, ze osobe czynna w lokalu
przedsiebiorstwa przeznaczonym do obstugiwania publicznosci poczytuje sie
w razie watpliwosci za umocowana do dokonywania czynnosci prawnych,
ktore zazwyczaj bywaja dokonywane z osobami korzystajacymi z ustug tego

przedsiebiorstwa.

Przepis ten zawiera regule interpretacyjna, za pomoca ktorej ustawa
chroni zaufanie zawierajacych umowy z przedsiebiorstwem klientow co do
tego, ze czynne w jego lokalu osoby sa umocowane do zawierania takich
umow, jakie zwykle zawierane sa w tym lokalu. Wedlug tej reguly,
adresowanej przede wszystkim do klienteli, a dopiero posrednio do sadu,
kazdy, kto zawrze umowe z taka osobg, moze spodziewac sie, ze jej skutki
prawne powstana bezposrednio dla przedsiebiorstwa (przedsiebiorcy), chyba
ze z caloksztattu okolicznosci towarzyszacych zawarciu tej umowy wynika w
sposob niewatpliwy, Ze osoba ta nie ma umocowania do zawierania takich
umow. Przedsiebiorca zatem, w ktorego interesie lezy zapobiezenie skutkowi
prawnemu dzialan takiej osoby (czyli powstaniu umowy wiazacej
przedsiebiorce), musi tworzy¢ sytuacje, z ktorych jasno wynikaloby, ze dana
osoba nie jest umocowana do zawierania umow w jego imieniu (por. wyrok

Sadu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 1997 r., III CKN 160/97).

Nalezy zgodzi¢ sie z powodka, ze pozwany nie ztozyt w toku procesu
pelnomocnictw dla oséb, ktore w imieniu banku podpisaty z powodka umowe
kredytu hipotecznego, ktorej dotyczy niniejsze postepowanie. Sad uznat
jednak, ze skoro umowa ta zostala podpisana w placowce banku, to bez
watpienia wspomniane osoby, tj. Daniel Aleksandrowicz bedacy
Kierownikiem Filii i Marta Olko — Pelnomocnik banku byli osobami czynnymi
w lokalu przedsiebiorstwa w rozumieniu art. 97 k.c. W konsekwencji
przedmiotowa umowa wywotala skutki dla pozwanego, czego ten zreszta nie
kwestionowal. Podjete dalej po podpisaniu umowy przez bank czynnosSci,
takie jak w szczegolnosci wyplata kredytu powodce, naliczenie rat kredytu i
dokonywanie jego obstugi, stanowia oczywiste potwierdzenie, ze

przedmiotowa umowa zostala zawarta przez bank.



W pkt IV sentencji orzeczenia Sad umorzyl postepowanie w zakresie
zadan zawartych w pkt IV pozwu, tj. ustalenia niewaznosci umow
dodatkowych od zawarcia ktorych pozwany warunkowal udzielenie kredytu
na mocy umowy kredytu, w tym: a) umowy rachunku Ekstrakonto; b) oraz
wszelkich innych umow dodatkowych zawartych w zwiazku z umowa kredytu
miedzy powodka a pozwanym, albowiem pismem z dnia 22 grudnia 2020 r.
powodka cofngl zadanie ustalenia niewaznosci umow dodatkowych (k. 556-

557).

Przepis art. 203 § 1 k.p.c. stanowi, ze pozew moze byc¢ cofniety bez
zezwolenia pozwanego az do rozpoczecia rozprawy, a jezeli z cofnieciem
polaczone jest zrzeczenie sie roszczenia - az do wydania wyroku. Zgodnie
natomiast z art. 355 § 1 k.p.c. Sad umorzy postepowanie, jezeli powod ze
skutkiem prawnym cofnal pozew, strony zawarly ugode lub zostala
zatwierdzona ugoda zawarta przed mediatorem albo z innych przyczyn

wydanie wyroku stato sie zbedne lub niedopuszczalne.

Jako, ze z okolicznosci sprawy nie wynika, by cofniecie pozwu w
niniejszej sprawie bylo sprzeczne z prawem lub zasadami wspoélzycia
spotecznego albo zmierzalo do obejScia prawa nalezy uznac, iz powodka

skutecznie cofneta pozew.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c., majac na
uwadze, ze strona powodowa ulegla tylko w nieznacznej czeSci swego
zadania, Sad wlozyl obowiazek zwrotu wszystkich kosztéw na pozwanego.
Szczegotowe wyliczenie tych kosztow Sad pozostawil referendarzowi
sadowemu, stosownie do tresci art. 108 § 1 zd. 2 k.p.c. o czym orzeczono w

pkt V orzeczenia.

Jednoczesnie Sad ustalil, iz pozwany powinien uisci¢ na rzecz powodki
koszty zastepstwa procesowego w pojedynczej wysokosci, nie znajdujac
podstaw uzasadniajacych przyznanie ich w rzeczonej wysokosci. Zgodnie
bowiem z trescig art. 98 § 3 k.p.c. do niezbednych kosztow procesu strony
reprezentowanej przez adwokata (tu: radce prawnego) zalicza sie

wynagrodzenie tego pelnomocnika, okreslone w odrebnych przepisach i



wydatki jednego pelnomocnika, koszty sadowe oraz koszty nakazanego przez

sad osobistego stawiennictwa strony.

Kryteria ustalania wysokosci kosztéow procesu naleznych stronie
okreslono w art. 109 § 2 k.p.c. Z brzmienia tego przepisu wynika, ze Sad
winien brac¢ pod uwage celowosc¢ poniesionych kosztow oraz niezbednosc¢ ich
poniesienia z uwagi na charakter sprawy. Przy ustalaniu wysokosci kosztow
poniesionych przez strone reprezentowana przez pelnomocnika bedacego
adwokatem, radca prawnym lub rzecznikiem patentowym, sad bierze pod
uwage niezbedny naklad pracy pelnomocnika oraz czynnosci podjete przez
niego w sprawie, w tym czynnosci podjete w celu polubownego rozwiazania
sporu, réowniez przed wniesieniem pozwu, a takze charakter sprawy i wktad
pelnomocnika w przyczynienie sie do j€j wyjasnienia i
rozstrzygniecia. MozliwoS¢ przyznania przez Sad kosztow zastepstwa
procesowego w potrojnej wysokosci jest zatem zalezna przede wszystkim od
rodzaju i stopnia zawilosci sprawy oraz niezbednego nakladu pracy
pelnomocnika. Zdaniem Sadu charakter przedmiotowej sprawy nie
uzasadnial przyznania powodce kosztow zastepstwa procesowego w stawce
wyzszej niz minimalna. Charakter sprawy obejmuje szeroki katalog
okolicznosci, do ktorych zaliczy¢ nalezy: wartos¢ przedmiotu sporu, tryb
rozpoznania sprawy, zakres materialu dowodowego, ztozona konfiguracje
podmiotowa, ilos¢ zZadan  podlegajaca rozpoznaniu czy  stopien
skomplikowania pod wzgledem prawnym (zob. M. Uliasz, Kodeks
postepowania cywilnego. Komentarz, C.H. Beck, wyd. 2) a takze przedmiot
sporu, prostote lub ztozonos¢ stanu faktycznego, trudnosci dowodzenia lub

ich brak, precedensowy charakter sprawy.

Przedmiotowa sprawa opierata sie na ocenie waznosci zawartej przez
strony sporu umowy kredytowej waloryzowanej kursem waluty obcej. Sprawy
tego typu nie sa sprawami precedensowymi, ocena waznosci postanowien
umownych, wobec bogatego juz w tym zakresie orzecznictwa sadowego czy
tez stanowisk doktryny takze nie przemawia za szczeg6lna zloZzonoScig
sprawy. Odnoszac sie zas do oceny wkladu pracy reprezentujacego strone

pelnomocnika Sad przyjal, Zze czynnosci dokonane przez radce prawnego w



imieniu strony w toku niniejszego postepowania, nie uzasadnialy przyznania
wynagrodzenia w potrojnej stawce. Przez pojecie ,nakladu pracy”
pelnomocnika rozumie¢ nalezy w szczegolnosci iloS¢ i obszernosc ztozonych
w sprawie pism procesowych oraz udzial w rozprawach i posiedzeniach sadu
ale takze pozasadowa pomoc prawng udzielona klientowi w zwiazku ze
sprawa. Analiza akt przedmiotowej sprawy dowodzi, iz nie byla ona
wielowatkowa czy tez precedensowa. Materia rozwazanej sprawy na tle
innych spraw tego typu nie nalezy do zlozonych. Czynnosci zawodowego
pelnomocnika obejmowaly sporzadzenie pozwu i pism procesowych, przy
czym tres¢ merytoryczna tych pism nie wskazuje na wieksze niz przecietne
zaangazowanie pelnomocnika w ich przygotowanie. Dzialania pelnomocnika
w przedmiotowej sprawie Sad traktuje jako niezbedna, ale nie
ponadprzecietng starannosc¢, ktoéra powinien przejawiac¢ kazdy pelnomocnik
procesowy reprezentujacy swojego klienta. Sam wzglad na dilugosc
postepowania, na ktore wpltyw mialy przede wszystkim stanowiska samych
stron postepowania, ale takze specyfika funkcjonowania tut. sadu (z
rocznym wplywem spraw wielokrotnie przewyzszajacym wplyw do innych
sadow w Polsce) nie stanowi argumentu za przyznaniem pelnomocnikowi

wynagrodzenia w zadanej wysokosci.

Majac na wzgledzie powyzsze rozwazania, Sad orzekl jak w wyroku.






