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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 grudnia 2021 roku

Sad Okregowy w Poznaniu, Wydziat T Cywilny
w sktadzie:
Przewodniczacy: Sedzia Renata Pelz
po rozpoznaniu w dniu 3 grudnia 2021 roku w Poznaniu
na posiedzeniu niejawnym po zamknieciu rozprawy
na podstawie art. 15 zzs2 zmienionej ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o
szczegdlnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i
zwalczaniem COVID-19, innych choréb zakaznych oraz wywotanych nimi
sytuacjach kryzysowych (Dz.U. 2020, p. 374, ze zm.)
sprawy z powddztwa
przeciwko Bankowi BPH Spotce Akcyjnej z siedzibq w Gdansku

o ustalenie i zaptate

1. ustala, ze umowa kredytu hipotecznego Nr zawarta w dniu 2005 r. w
Poznaniu pomiedzy Bankiem BPH Spétka Akcyjna z siedzibg w Krakowie,

Oddziat w Poznaniu a jest niewazna;
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2. zasadza od pozwanego Banku BPH S.A. z siedzibg w Gdansku na rzecz powoda
kwote 183.091,24 zt (st. sto osiemdziesiqt trzy tysiace dziewieldziesiat jeden
ztotych, 24/100) oraz 76,00 CHF (st. siedemdziesiat sze$¢ frankéw
szwajcarskich, 00/100) z odsetkami ustawowymi za opéznienie liczonymi od
dnia 1 lutego 2019 roku do dnia zaptaty:;

3. w pozostatym zakresie powdédztwo oddala;

4. kosztami postepowania obcigza w catosci pozwanego i z tego tytutu zasadza od
pozwanego nha rzecz powoda kwote 11817 zt tytutem zwrotu kosztéw
postepowania, w tym kwote 10.817 zt tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa
procesowego.

Sedzia Renata Pelz
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UZASADNIENIE

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo gloéwne zaslugiwato na uwzglednienie w przewazajacej czesci, a w
konsekwencji brak byto podstaw do rozpoznania zadania ewentualnego.

W niniejszej sprawie powod domagal si¢ ustalenia nieistnienia lub niewaznosci
umowy kredytu lub uniewaznienia umowy kredytu hipotecznego Nr z dnia 2005 r. oraz
zasgdzenia od pozwanego banku kwoty 183.091,24 zt oraz kwoty 76,00 CHF wraz z
nalezno$ciami odsetkowymi za opdznienie od dnia ztozenia pozwu do dnia zaplaty, tytutem
zwrotu $wiadczen nienaleznych z uwagi na niewazno$¢ umowy o kredyt. Pozwany wskazat
natomiast, ze kwestionuje konsumencki charakter umowy i stangl na stanowisku, ze zaistnienie
tej przestanki nie zostato przez powoda wykazane. Ponadto pozwany kwestionowat twierdzenia
powoda zaréwno co do zasady, jak i wysoko$ci.

Bezspornym miedzy stronami bylo to, ze zawarly umowg 0 kredyt hipoteczny, na mocy
ktorej pozwany udzielit powodowi kredytu w kwocie 79.732,00 CHF zi, ktory miat by¢
wyplacony w jednej transzy i zosta¢ sptacony w 240 miesigcznych ratach rownych kapitatowo-
odsetkowych.

W tej sytuacji niezb¢dnym byto zbadanie postanowien tgczacej powoda i pozwany bank
umowy kredytu w celu ustalenia jej zgodnosci z przepisami prawa powszechnie obowigzujacego
1 czy byly one dla stron wiazace, co warunkowalo zasadno$¢ Zadania zwrotu $wiadczen

nienaleznych — na czym oparto zadanie pozwu.

Rozwazania w przedmiocie charakteru umowy kredytu z dnia 5 listopada 2008 roku.

Rozwazania merytoryczne rozpocza¢ nalezy od analizy i oceny samego charakteru
zawartej migedzy stronami w dniu 2005 roku umowy kredytu hipotecznego Nr i jej zgodnosci z
przepisami prawa powszechnie obowigzujacego. Przedmiot rozwazah stanowi zwlaszcza kwestia
kwoty oraz waluty srodkoéw pieni¢znych, ktore bank postawit do dyspozycji powoda.

Umowa kredytu, w ktoérej jedng ze stron jest bank, a wiec — jak wskazuje si¢ w przepisie
art. 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku — Prawo bankowe (Dz.U. 1997 nr 140 poz. 939 ze zm.)

— osoba prawna utworzona zgodnie z przepisami ustaw, dziatajaca na podstawie zezwolen
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uprawniajacych do wykonywania czynnosci bankowych obcigzajacych ryzykiem $rodki
powierzone pod jakimkolwiek tytulem zwrotnym, podlega szczeg6lnemu rezimowi prawnemu.

Zgodnie natomiast z art. 69 § 1 tejze ustawy (w brzmieniu obowigzujacym w dacie
zawierania spornej umowy), przez umowe kredytu bank zobowigzuje si¢ odda¢ do dyspozycji
kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote srodkéw pienieznych z przeznaczeniem na
ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje si¢ do korzystania z niej na warunkach okreslonych w
umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach
sptaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu. Umowa kredytu powinna by¢ zawarta na
pis$mie 1 okresla¢ w szczegdlnosci: 1) strony umowy, 2) kwote 1 walute kredytu, 3) cel, na ktory
kredyt zostat udzielony, 4) zasady i termin sptaty kredytu, 5) wysoko$¢ oprocentowania kredytu i
warunki jego zmiany, 6) sposdb zabezpieczenia sptaty kredytu, 7) zakres uprawnien banku
zwigzanych z kontrolg wykorzystania i splaty kredytu, 8) terminy i sposob postawienia do
dyspozycji kredytobiorcy $rodkow pienigznych, 9) wysoko$¢ prowizji, jezeli umowa ja
przewiduje, 10) warunki dokonywania zmian i rozwigzania umowy (art. 69 ust. 2 prawa
bankowego).

Z powyzszego wynika, ze kwota 1 waluta kredytu, stanowia essentialia negotii umowy
kredytu i musza by¢ w sposob jednoznaczny i niebudzacy watpliwosci okreslone przez strony

umowy. Kredytobiorca juz na etapie zawierania z bankiem umowy kredytowej powinien zosta¢ w

adekwatny sposOb poinformowany przez bank o istotnych dla niego zasadach zwiazanych z

wysokos$cig kredytu i jego sptata. Nie ulega watpliwosci, ze powod wnioskiem z dnia 18 lutego

2005 roku (k. 88) zwrdcit si¢ do pozwanego o udzielenie kredytu hipotecznego w kwocie taczne;j
200.000,00 zt. Zauwazy¢ w tym miejscu nalezy, iz w umowie z dnia 2005 roku (k. 59 i n.) jako
wysokos$¢ kredytu oznaczono inng kwote, wyrazong nadto w innej walucie, a mianowicie
79.732,00 CHF (§ 2 ust. 1 Umowy kredytu). Kwota ta nie zostata w dalszej kolejnosci oddana do
dyspozycji powoda, lecz otrzymat on kwote w ztotych polskich (w jednej transzy w wysokosci
207.478,61 zt, ktorej wysoko$¢ nie zostata w zaden sposob sprecyzowana w umowie. Oddane do
dyspozycji powodowi srodki stanowity rownowarto$¢ oznaczonej w umowie kwoty 79.732,00
CHF, w ztotych po jej przeliczeniu wedtug kursu kupna waluty kredytu obowigzujgcego W
Banku w dniu wyptaty kwoty kredytu lub transzy kredytu, zgodnie z Tabelg kursow walut Banku
BPH S.A. oglaszang w siedzibie Banku z zastosowaniem zasad ustalania kursow walut

obowigzujgcych w Banku.
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7 powyzszego jednoznacznie wynika, ze udzielony powodowi kredyt jest kredytem

denominowanym. W tym miejscu nalezy zwrdci¢ uwage na specyfike konstrukcji umowy

kredytu denominowanego do CHF. Jak wskazuje praktyka orzecznicza, tak skonstruowana
umowa jest jedng z dwodch coraz czegsciej podwazanych umow o kredyt walutowy. Kredyt
denominowany nie zostat wprawdzie zdefiniowany ustawowo, jednak powszechnie przyjmuje sie,
ze jest to kredyt wyrazony w walucie obcej, a wyplacony (uruchomiony) w walucie polskiej, zas
kredytobiorca dokonuje splaty rat kapitatowo-odsetkowych w walucie polskiej po przeliczeniu
wedhug kursu wymiany walut na dany dzien. W wykonaniu takiej umowy nie dochodzi do
faktycznego zakupu przez bank waluty i jej sprzedazy klientowi, ktory dokonuje sptaty. Wszelkie
operacje wykonywane sa wylacznie ,,na papierze”, w celach ksiegowych, jednakze nie dochodzi
do faktycznego transferu wartosci dewizowych w ktoérgkolwiek ze stron (zob. wyrok Sadu
Okregowego w Warszawie z 2 czerwca 2017 roku, sygn. akt I C 776/16 oraz powotane tam
wyroki: Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 7 maja 2013 roku, sygn. akt VI ACa 441/13, 1 Sadu
Apelacyjnego w Szczecinie z 14 maja 2015 roku, | ACa 16/15).

Umowe o kredyt denominowany do CHF nalezy przy tym odr6zni¢ od umowy o kredyt
indeksowany kursem CHF. W przypadku tego ostatniego, kredytobiorca od poczatku posiada
bowiem wiedz¢ w przedmiocie tego, jaka kwota kredytu zostanie postawiona przez bank do jego
dyspozycji. Umowy takie charakteryzuje to, iz widniejaca na nich kwota kredytu wyrazona jest w
polskich zlotych. Natomiast w przypadku kredytu denominowanego do waluty obcej sytuacja
ksztaltuje si¢ w sposob odmienny, albowiem podpisujac umowe powodowie nie posiadali wiedzy
co do kwot, jakie otrzymaja w momencie uruchomienia kredytu. Powyzsze prowadzi wiec do
wniosku, iz powod nawet w dniu zawierania umowy kredytu hipotecznego nr w dniu 2005 roku,
pozostawal w niepewnosci co do faktycznej wysokosci udzielonego jemu kredytu. Nie znat
doktadnej wysokosci udzielonego kredytu.

W ocenie Sadu powodowi finalnie zostata wyptacona kwota kredytu w odmienne;j
wysokosci 1 walucie niz ta oznaczona w umowie z dnia 2005 roku. Co wigcej, poszczegdlne raty
kapitatowo-odsetkowe kredytu opiewaly na inng jeszcze kwote, a to z uwagi na dokonywang
kazdorazowo denominacje poprzez zastosowanie kursu sprzedazy waluty kredytu
obowigzujacym obowigzujacego W Banku w dniu dokonywania sptaty poszczegdlnych rat, wg
aktualnej Tabeli kursow walut Banku BPH S.A. ogtaszang w siedzibie Banku z zastosowaniem

zasad ustalania kursow walut obowigzujacych w Banku.
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Powad przez ponad 15 lat po zawarciu umowy kredytowe;j sptacat kredyt w walucie inngj
anizeli ta Wskazana w harmonogramie sptat. Ponadto nie zaproponowano mu sptaty Swojego
zobowigzania bezposrednio w walucie CHF. Rozwazania te prowadza wprost do konkluzji, iz
zupelnie inng byta kwota $rodkoéw postawionych przez pozwany bank do dyspozycji powoda (w
CHF), a zupelie inng byla kwota kredytu sptacana przez powoda (w PLN) w wykonaniu
zawartej umowy kredytowej. Nie jest zatem mozliwym przyjecie, iz powod sptacal nominalng
warto§¢ kredytu, albowiem warto$¢ ta ulegala permanentnej zmianie stosownie do roéznic w
kursie franka szwajcarskiego w stosunku do ztotego.

W  odniesieniu do powyzszego Sad podziela stanowisko Sadu Apelacyjnego w
Biatymstoku, wyrazone w wyroku z dnia 9 wrzesnia 2019 roku (sygn. akt I Aca 448/19), ktéry w
konteks$cie przytoczonego wyzej przepisu art. 69 § 1 prawa bankowego — wskazat, iz aby mozna
bylo mowié o waznej umowie kredytu, musi wystepowac tozsamos¢ pomiegdzy kwotq i walutg
kredytu, kwotq Srodkow pienieznych oddanych do dyspozycji kredytobiorcy oraz kwotq jakg
kredytobiorca zobowigzany jest zwroci¢ bankowi wraz z odsetkami.

Zgodnie natomiast z brzmieniem art. 58 § 1 k.c., czynno$¢ prawna sprzeczna z ustawa
albo majaca na celu obejscie ustawy jest niewazna, chyba ze wlasciwy przepis przewiduje inny
skutek, w szczegdlnos$ci ten, iz na miejsce niewaznych postanowien czynnos$ci prawnej wchodza
odpowiednie przepisy ustawy. Celem prawidlowej oceny spornej umowy z kryteriami
ustanowionymi w wyzej przytoczonym przepisie, tj. jej sprzecznosci z prawem badz zmierzania

do jego obejscia, wyjasni¢ nalezy na czym one polegaja. Czynno§¢ sprzeczna jest z ustawa

wowczas, gdy indywidualna i konkretna norma postgpowania, jaka wynika z dokonanej
czynnosci prawnej pozostaje w kolizji z normg generalng i1 abstrakcyjng wynikajaca z ustawy.
Sprzecznos¢ zachodzi zwlaszcza wowczas, kiedy to czynnos¢ nie respektuje zakazu ustawowego
oraz gdy nie zawiera treSci lub innych elementéw objetych nakazem wynikajacym z normy

prawnej. Z kolei przez czynnos$¢ prawng majaca na celu obejscie ustawy nalezy rozumie¢ taka

czynnos¢, ktora wprawdzie nie jest objeta zakazem ustawowym, jednakze przedsigwzigta zostaje
w celu osiaggnigcia skutku zakazanego przez ustawodawce. Czynno$¢ taka zawiera pozor
zgodnosci z ustawa, gdyz brak jest w jej tresci elementdw wprost z ustawa sprzecznych, jednakze
skutki, ktore czynno$¢ ta wywoluje, 1 ktore objete sg zamiarem stron, naruszajg zakazy lub

nakazy ustawowe (wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z 10 grudnia 2019 roku, sygn. akt
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XXV C 1473/17 oraz wyrok Sadu Najwyzszego z 23 lutego 2006 roku, sygn. akt Il CSK 101/05,
LEX nr 180197).

Majac powyzsze na uwadze, zdaniem Sadu zawarta migdzy powodem a pozwanym w
dniu 2005 roku umowa kredytu hipotecznego jest umowag niewazng w mys$l art. 58 § 1 k.c., ato z
uwagi na brak oznaczenia w jej tresci kwoty udzielonego kredytu. Stanowilo to oczywiste
naruszenie przepisu art. 69 § 1 prawa bankowego, statuujacego elementy przedmiotowo istotne
umowy kredytu. Wskaza¢ nalezy jednoczes$nie, iz przepis art. 69 prawa bankowego wzbogacony
zostal o regulacje odnoszaca si¢ do kredytow indeksowanych oraz denominowanych. Zgodnie
bowiem z ustgpem 2. pkt. 4a) tego artykutu, w przypadku umowy o kredyt denominowany lub
indeksowany do waluty innej niz waluta polska, umowa kredytu winna okresla¢ szczegdtowe
zasady okreslania sposobow i termindw ustalania kursu wymiany walut, na podstawie ktérego w
szczegOlnosci wyliczana jest kwota kredytu, jego transz i rat kapitatowo-odsetkowych oraz zasad
przeliczania na walute wyplaty albo sptaty kredytu. Regulacja ta wprowadzona zostata tzw.
ustawq antyspreadowgq, tj. ustawg z dnia 29 lipca 2011 roku — 0 zmianie ustawy Prawo bankowe
oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. Nr 165, poz. 984). Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyzej
przytoczonym wyroku z dnia 19 marca 2015 roku, dokonany przez ustawodawce zabieg miat na
celu utrzymanie funkcjonujacych na rynku kredytow denominowanych wedlug nowych zasad.
Wprowadzono narzgdzie prawne pozwalajagce wyeliminowaé z obrotu postanowienia umowne
zawierajace niejasne reguly przeliczania naleznosci kredytowych, zardGwno na przysztos¢, jak 1 w
odniesieniu do wcze$niej zawartych umoéw w czesci, ktora pozostata do sptacenia. Jednoczesnie
wskaza¢ nalezy, iz ocena laczacej strony umowy pod katem wymagan stawianych umowie
kredytu dokonywana byta przez sad z uwzglednieniem stanu prawnego z chwili jej zawarcia, tj.
2005 roku. Skutkiem uznania czynnos$ci prawnej za niewazng jest bowiem jej niewazno$¢ od
samego poczatku (ex tunc). Ocena podniesionego przez powoda zarzutu nie mogla wigc
obejmowac brzmienia art. 69 prawa bankoweg0 nadanego tzw. ustawq antyspreadowq. \Wskazana
nowelizacja prawa bankowego wprowadzita bowiem zasadg, zgodnie z ktorg w przypadku
kredytow lub pozyczek pienieznych zaciagnietych przez kredytobiorce lub pozyczkobiorce przed
dniem wejscia w zycie ustawy nowelizujacej ma zastosowanie art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz art. 75b
ustawy prawo bankowe, w stosunku do tych kredytow lub pozyczek pieni¢znych, ktore nie

zostaty catkowicie sptacone — do tej czgsci kredytu lub pozyczki, ktéra pozostata do splacenia.

Rozwazania w przedmiocie abuzywnosci klauzul denominacyjnych.
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W dalszej kolejnosci rozwazy¢ nalezalo zarzut strony powodowej dotyczacy
wystepowania w umowie kredytu z dnia 2005 roku klauzul niedozwolonych.

Wskaza¢ nalezy, iz kwestia zastosowania przez pozwanego w umowie postanowien
abuzywnych, niewigzacych powodow jako konsumentéw ex tunc, jest wtorng wzgledem
niewazno$ci umowy z przyczyn wyzej wskazanych. Ochronie konsumenta stuza w tym zakresie
postanowienia art. 385* k.c., art. 3852 k.c. oraz art. 385° k.c., dotyczace klauzul niedozwolonych
w umowach zawieranych z wudzialem konsumentow 1 sadowej kontroli takich umow.
Wprowadzenie tych przepisow do polskiego systemu prawnego stanowito implementacje
dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 roku w sprawie nieuczciwych warunkéw w
umowach konsumenckich i mialy na celu wzmocnienie poziomu ochrony konsumenta jako
zazwyczaj stabszej strony stosunku prawnego, ktérego druga strong jest przedsiebiorca. Nalezy
przy tym jednak zauwazy¢, iz jak wskazano w preambule powyzszej dyrektywy: ,Panstwa
Cztonkowskie w poszanowaniu postanowien Traktatu powinny mie¢ mozliwo$¢ zapewnienia
konsumentom wyzszego poziomu bezpieczenstwa poprzez wprowadzenie przepisOw prawa
krajowego bardziej rygorystycznych niz przewidziane w niniejszej dyrektywie”. Prowadzi to do
wniosku, iz w sytuacji sprzeczno$ci postanowienia umowy z przepisem ustawy o charakterze
bezwzglednie obowiazujacym, nie zachodzi potrzeba odwotywania si¢ do konstrukcji klauzul
niedozwolonych, nawet jezeli dane postanowienie moze by¢ jednoczes$nie za takg klauzule
uznane. Dalej idacy wniosek jest taki, iz mozliwym jest uznanie przez sad niewaznosci calo$ci
lub cze$ci czynno$ci prawnej na podstawie art. 58 § 1 albo 3 k.c., przy jednoczesnym przyjeciu,
iz dane postanowienie jest klauzula niedozwolong, a skutkiem takiego zabiegu begdzie
bezwzgledna niewaznos¢ czynno$ci prawnej, a nie uznanie jej za niewigzacg konsumenta (wyrok
Sadu Rejonowego dla Warszawy-Srodmiescia w Warszawie z 12 pazdziernika 2018 roku, sygn.
akt VI C 2137/17).

Majac na uwadze state ksztaltowanie si¢ orzecznictwa sadow polskich w zakresie
waznosci uméw o kredyt denominowany do waluty obcej, Sad uznat za zasadne poczynienie
réwnoleglych rozwazan w przedmiocie wystepowania w tresci umowy z dnia 2005 roku klauzul
niedozwolonych, traktujac fakt ich wystgpowania jako dodatkowy argument przemawiajacy za
stwierdzeniem niewaznosci zawartej przez strony umowy.

Zgodnie z art. 385! § 1 k.c., postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nie

uzgodnione indywidualnie nie wigza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowigzki w sposob
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sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajac jego interesy (niedozwolone postanowienia
umowne). Nie dotyczy to postanowien okreslajacych glowne $wiadczenia stron, w tym cen¢ lub
wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposob jednoznaczny. Jak stusznie wskazuje si¢ w
literaturze, ochrona konsumenta przed klauzulami abuzywnymi zawartymi w umowach i
wzorcach umownych jest skuteczna z mocy samego prawa. Sad, rozpoznajac sprawe miedzy
konsumentem a przedsigbiorca, moze dokonywaé ustalen w tym przedmiocie takze z urzedu (A.
Kidyba (red.), Kodeks cywilny. Komentarz. Tom Ill. Zobowigzania — czes¢ szczegolna, wyd. Il,
Warszawa 2014, komentarz do art. 385%, uwaga 13). W judykaturze podkre$lono nadto, iz w my$l
dominujacego stanowiska, ktore pozostaje w zgodzie z prawem unijnym, brak zwigzania
konsumenta niedozwolonym postanowieniem oznacza, ze nie wywoluje ono skutkéw od samego
poczatku i ex lege, a sad winien wzig¢ to pod uwage z urzedu. Oceny za$ czy postanowienie
umowne jest niedozwolone, dokonywa¢ nalezy wedtug stanu z chwili zawarcia umowy (uchwata
Sktadu Siedmiu Se¢dzidow Sadu Najwyzszego z dnia 20 czerwca 2018 roku, sygn. akt III CZP
29/17). Roéwniez zdaniem TSUE sad krajowy obowigzany jest bada¢ abuzywno$¢ postanowien
umownych z urzedu, a w przypadku gdy uzna dany warunek za nieuczciwy, nie stosuje go, chyba
ze konsument si¢ temu sprzeciwi (wyrok TSUE z dnia 4 czerwca 2009 roku w sprawie Pannon
GSM Zrt. Vs ErzsébetSustiknéGyérfi, sygn. akt C-243/08). Wyzej przytoczony przepis art. 3851

§ 1 k.c. formutuje wigc trzy przestanki uznania postanowien umownych za abuzywne, ktérymi sa:

konsumencki charakter umowy (umowa zostata zawarta z konsumentem), ksztattowanie praw i

obowiazkéw konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami oraz razace naruszenie

interesOw konsumenta przez te postanowienia. Jednocze$nie przepis ten wskazuje na dwie

sytuacje, w ktorych okreslone postanowienia nie mogg zosta¢ uznane za niedozwolone, a
mianowicie jezeli: zostaly one indywidualnie uzgodnione z konsumentem badz jezeli okreslaja
glowne Swiadczenia stron i sformutowane sg w sposob jednoznaczny.

W niniejszej sprawie istnial spér co do konsumenckiego charakteru umowy. Pozwany

kwestionowal, ze powoda mozna uzna¢ za konsumenta, wskazujac przy tym na prowadzenie
przez niego dziatalnosci gospodarczej juz w dniu zawarcia spornej umowy kredytu hipotecznego.

Zgodnie z art. 22! k.c. za konsumenta uwaza si¢ osobe fizyczng dokonujacy z
przedsigbiorca czynno$ci prawnej niezwigzanej bezposrednio z jej dziatalno$cia gospodarcza lub
zawodowa, a a contratio — na podstawie art. 431 k.c. — za przedsigbiorce uwaza si¢ podmiot

prowadzacy we wlasnym imieniu dziatalnos¢ gospodarczg lub zawodowa.



Sygn. akt 1 C 1793/19

Majac na uwadze powyzsze, w ocenic Sgdu powod jest konsumentem. Powodd zawart
umowe kredytu hipotecznego we wiasnym imieniu (jako osoba fizyczna), a nie jako osoba
fizyczna prowadzaca dziatalno$¢ gospodarcza, na co wskazuje chociazby oznaczenie Stron
umowy. Po drugie cel kredytowania (§2 ust. 4 Umowy kredytu) nie wskazuje na gospodarczy
charakter udzielanego kredytu. Jako cel kredytowania wskazano w umowie refinansowanie
poniesionych kosztéw oraz wykonczenie domu wolnostojacego, potozonego w miejscowosci, ul.
Whbrew twierdzeniom pozwanego nie zmienia charakteru udzielanego kredytu wskazanie we
wniosku kredytowym $redniego miesiecznego dochodu brutto z dziatalnosci gospodarczej.
Miejsce wykonywania dziatalno$ci gospodarczej powoda zostato wskazane w wyciggu z CEIDG,
jednak cel refinansowania nieruchomos$ci (poniesionych kosztow oraz wykonczenia) zostat
wyraznie wskazany w tresci umowy. Celem zawarcia umowy kredytowej nie byly potrzeby
gospodarcze. Pozwany nie wykazatl, by powod rzeczywiScie realizowat w nabytym mieszkaniu
tylko dziatalno$¢ gospodarcza, w zwigzku z czym nie ma podstaw do przyjecia, by nie dziatal on
przy zawieraniu umowy kredytu jako konsument. Pozwany nie przedstawit tez jakiejkolwiek
przekonywujacej argumentacji wskazujacej na brak posiadania statusu konsumenta przez strong
powodowa, ani takze nie przejawil w tym zakresie zadnej inicjatywy dowodowe; .

Majac powyzsze na uwadze, Sad uznal, ze powdd dziatal przy zawarciu przedmiotowej

umowy jako konsument w rozumieniu art. 22 (1) k.c.

Odnoszac si¢ do kwestii indywidualnego uzgodnienia z konsumentem tresci okreslonych
postanowien, nalezy wskaza¢, iz za nieuzgodnione indywidualnie ustawa uznaje te postanowienia,
na ktérych tre§¢ konsument nie miat rzeczywistego wplywu — w szczegolnosci chodzi o
postanowienia Umowy przejete z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez
kontrahenta (art. 385! § 3 k.c.). Ciezar dowodu, ze postanowienie zostalo uzgodnione
indywidualnie spoczywa na tym, kto si¢ na to powotuje (art. 385! § 4 k.c.). Zgodnie z pogladem
wyrazonym w orzecznictwie, wzorce umowne to klauzule opracowane przed zawarciem umowy i
wprowadzane do stosunku prawnego przez jedng ze stron w ten sposob, ze druga strona nie ma
wplywu na ich tre$¢ (wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 29 listopada 2011 roku,
sygn. akt V ACa 546/11).

Jak wynika ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, powod przystapit
jedynie do umowy o zaproponowanej przez pozwany bank tresci (gotowy wzorzec umowy), nie

majagc wplywu na ksztalttowanie zawarto$ci poszczegdlnych jej postanowien. W toku
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postepowania ustalono takze, ze powdd jedynie podpisal umowe przygotowang przez bank, nie
dostat wzoru umowy do przeczytana w domu przed jej podpisaniem. Jedynym elementem, jaki
podlegat indywidualnemu uzgodnieniu byla w rzeczywistosci ilos¢ rat kredytu, a — ubocznie
wskazujgc — elementem takim nie byta nawet sama wysoko$¢ kredytu, ktéra zostata wyrazona w
umowie w walucie innej anizeli zostato to wyrazone przez powoda we wniosku kredytowym z
dnia 18 lutego 2005 roku. Brak indywidualnego uzgodnienia kwestionowanych przez strong
powodowa postanowien umownych dotyczacych denominacji wynika takze z samego charakteru
zawarte] umowy, ktora oparta zostata o tres¢ stosowanego przez bank wzorca umownego (W
szczegllnosci Zatacznika nr 7 do Umowy). Pozwany nie wykazal przy tym w trakcie
postepowania, aby kwestionowane przez powoda postanowienia umowne zostaly indywidualnie
uzgodnione, w szczegélnosci Bank nie udowodnit, azeby indywidualnie uzgodnit z powodem
zawarte w umowie klauzule przeliczeniowe. Jedynie na marginesie wskaza¢ nalezy, iz w
orzecznictwie wyrazono poglad, iz nawet, jezeli konsument znat i rozumiat tre$¢ danego
postanowienia oraz zgodzit si¢ na wprowadzenie go do umowy, mozna je uznaé za
nieuzgodnione indywidualnie, jezeli treSci tego postanowienia nie sformutowano w toku
negocjacji z konsumentem (wyrok Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku z 30 sierpnia 2018 roku,
sygn. akt | ACa 316/18).

Jednoczesnie nalezy zwroci¢ uwage na fakt, iz zgodnie z pogladami prezentowanymi w
doktrynie prawa prywatnego, pojecie gtownego $wiadczenia stron w mys$l wyzej wskazanego
przepisu moze by¢ rozumiane w sposob rozny. Mozna je rozumie¢ jako obejmujace te elementy
umowy, ktdre sg konieczne do tego, aby umowa ta w ogole doszta do skutku. Mozna je rozumie¢
roOwniez inaczej, jako obejmujace elementy typizujace dang umowe jako uksztalttowang w
okreslony sposob w ustawie (K. Osajda (red.), Kodeks cywilny. Komentarz, Warszawa 2019,
komentarz do art. 3851, uwaga 23). K. Osajda dodaje przy tym, ze w judykaturze preferuje si¢
waskie rozumienie tego pojecia. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 8 czerwca 2004 roku,
wydanym w sprawie o sygn. akt I CK 635/03, wskazal, iz analizowane pojecie interpretowac
nalezy w nawigzaniu do elementoéw przedmiotowo istotnych umowy. Jednakze przy $wiadomosci
r6znic doktrynalnych w zakresie pojmowania omawianego poj¢cia, najbardziej trafnym wydaje
si¢ by¢ stanowisko Sadu Najwyzszego zaprezentowane w wyroku z dnia 8 listopada 2012 roku,
sygn. akt I CSK 49/12, zgodnie z ktorym z uwagi na to, ze zasieg pojecia gtownych §wiadczen

stron, ktorym ustawodawca postuzyt si¢ w art. 3851 § 1 k.c. musi by¢ zawsze ustalany in casu z
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uwzglednieniem wszystkich postanowien oraz celu zawieranej umowy, a to z uwagi na mozliwe
kontrowersje w jego ustalaniu, w szczegdlnosci w braku przesadzajacego znaczenia to, czy
wspomniane $wiadczenia naleza do essentialia negotii.

Jednoczesnie, jak trafnie wskazal Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej w wyroku
z dnia 20 wrze$nia 2017 roku, wydanym w sprawie C-181/11611, a takze w wyroku z dnia 30
kwietnia 2014 roku, wydanym w sprawie C-26/1312, iz poprzez umowe¢ kredytowa
kredytodawca zobowigzuje si¢ gtownie udostepni¢ kredytobiorcy okreslong kwote pienigzng, zas
kredytobiorca — glownie sptaca¢ te¢ sume¢ w przewidzianych terminach, zasadniczo z odsetkami.
Swiadczenia podstawowe tej umowy odnosza sie zatem do kwoty pienigznej, ktora musi byé
okreslona w stosunku do waluty wyptaty i okreslonej sptaty. Jak wskazano, okolicznos¢, ze
kredyt musi zosta¢ splacony w okre$lonej walucie, nie ma zwigzku z positkowym sposobem
platnos$ci, lecz zwigzana jest z samym charakterem zobowigzania dtuznika, przez co stanowi
podstawowy element umowy kredytowej.

Przechodzac do oceny czy sporne klauzule okreslaty gtowne swiadczenia stron wskazac
nalezy, iz do tej pory w orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmowano, ze postanowienia
przewidujace przeliczenie oddawanej do dyspozycji kwoty kredytu oraz sptacanych rat na inng
walute nie okreslaja glownych $wiadczen stron w rozumieniu art. 3851 § 1 zd. 2 k.c., lecz
ksztaltujg jedynie dodatkowy mechanizm indeksacyjny (waloryzacyjny) tych §wiadczen
(odnos$nie konstrukeji 1 dopuszczalno$ci umowy kredytu indeksowanego patrz m.in.: wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016 roku, sygn. akt I CSK 1049/14, wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 19 marca 2015 roku, sygn. akt IV CSK 362/14). Jednakze dokonana zostala weryfikacja
dotychczasowego stanowiska, albowiem Sad Najwyzszy w orzeczeniu z dnia 11 grudnia 2019
roku wskazal, ze: za postanowienia umowne mieszczace si¢ w pojeciu "gtownego przedmiotu
umowy" w rozumieniu art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. nalezy
uwaza¢ te, ktore okreslaja podstawowe $wiadczenia w ramach danej umowy i ktére z tego
wzgledu charakteryzuja t¢ umowe. Za takie uznawane sg m.in. postanowienia (okreslane
niekiedy jako "klauzule ryzyka walutowego"), ktore wigzg si¢ z obcigzeniem kredytobiorcy-
konsumenta ryzykiem zmiany kursu waluty i zwigzanym z tym ryzykiem zwigkszenia kosztu
kredytu. Tym samym Sad podzielit stanowisko Sadu Najwyzszego w zakresie tego, ze
zastrzezone w przedmiotowej umowie klauzule waloryzacyjne okre$laja gldwne $wiadczenie

kredytobiorcy. W konsekwencji w ten sposdb nalezy tez oceni¢ postanowienie (cze$¢
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postanowienia) stanowigce cz¢$¢ mechanizmu indeksacyjnego (rdwniez obecnego W niniejszej
umowie), okreslajace sposdb oznaczenia kursu miarodajnego dla przeliczenia walutowego (por.
wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 11 grudnia 2019 roku, sygn. akt V CSK 382/18, z dnia 4
kwietnia 2019 roku, sygn. akt 11l CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115, i z dnia 9 maja 2019
roku, sygn. akt I CSK 242/18, nie publ.).

Wobec powyzszego i aktualnego stanowiska Sgdu Najwyzszego wyrazonego w wyroku z
dnia 11 grudnia 2019 roku (sygn. akt V CSK 382/18), bezsprzecznie nalezato uzna¢, iz klauzule
waloryzacyjne okre$laja podstawowe $wiadczenia stron w ramach umowy kredytu. Nie sposob
bytoby bowiem uznaé, iz postanowienia te jedynie positkowo okreslajg sposob zmiany
wysokosci §wiadczenia kredytobiorcy w przysztosci, albowiem wprost to Swiadczenie okreslaja.
Jak juz wcze$niej wspomniano, zastosowanie mechanizmu waloryzacji tworzy skutek w postaci
wyliczenia wysoko$ci podlegajacego splacie, w nieznanej wczesniej wysokos$ci, kapitatu.
Rezultat przeliczen odnosi rowniez swoj skutek wzgledem odsetek od kapitatu kredytu,
albowiem te naliczane sg od kwoty kapitalu, wyrazonej we frankach szwajcarskich.

W ocenie Sadu, powolane przez powoda postanowienia umowne, nalezy ponadto uznaé

za sprzeczne z dobrymi obyczajami, naruszajace jednoczesnie w sposoOb razacy interesy

konsumenta. Poddany pod rozwage przepis kodeksu cywilnego wymaga nadto dla uznania
klauzul za abuzywne, aby ksztaltowaly prawa i1 obowigzki konsumenta w sposob sprzeczny z
dobrymi obyczajami i razgco naruszaty jego interesy. Jak wskazat Sad Apelacyjny w Warszawie
w wyroku z dnia 9 maja 2013 roku, wydanym w sprawie o sygn. akt VI ACa 1433/12: ,istota
dobrych obyczajow jest szeroko rozumiany szacunek dla drugiego cztowieka, ktory w stosunkach
z konsumentami powinien wyraza¢ si¢ rzetelnym informowaniem ich o uprawnieniach
wynikajacych z umowy, a takze nie wykorzystywaniem uprzywilejowanej pozycji profesjonalisty
przy zawieraniu umowy 1 jej realizacji. Za sprzeczne z dobrymi obyczajami mozna wigc uznac
dzialania zmierzajace do niedoinformowania, dezorientacji, badz wywotania btednego
przekonania u konsumenta, przy wykorzystaniu jego niewiedzy lub naiwno$ci.”. Natomiast w
wyroku z dnia 13 lipca 2005 roku Sad Najwyzszy wskazal, ze razace naruszenie interesOw
konsumenta mozna rozumie¢ jako nieusprawiedliwiong dysproporcje praw i obowigzkow na jego
niekorzy$¢ w okreslonym stosunku obligacyjnym. Z kolei dziatanie wbrew dobrym obyczajom

(w zakresie ksztaltowania tresci stosunku obligacyjnego) oznacza tworzenie przez partnera
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konsumenta takich klauzul umownych, ktore godzag w réwnowage kontraktowa stron takiego
stosunku.

W doktrynie wskazuje si¢, ze dobre obyczaje to normy postgpowania polecajace
nienaduzywanie w stosunku do stabszego uczestnika obrotu posiadanej przewagi ekonomiczne;.
Przez pojecie dobrych obyczajow rozumie si¢ pewien powtarzalny wzorzec zachowan,
aprobowany przez dang spoteczno$¢ lub grupe. Ich tresci ksztaltowane sg przez ludzkie postawy
uwarunkowane zardwno przyjmowanymi wartosciami moralnymi, jak i celami ekonomicznymi.
Jako sprzeczne z dobrymi obyczajami podaje si¢ przyktadowo: dziatania wykorzystujace
niewiedzg, naiwno$¢ czy brak doswiadczenia konsumenta, podeszty wiek, zmierzajace do
dezinformacji, wywotujace btedne przekonanie konsumenta. Chodzi wigc o dzialania okreslane
jako nieuczciwe, nierzetelne, niefachowe, naduzywajace zasad¢ zaufania i lojalno$ci stron
kontraktu i odbiegajace na niekorzys$¢ konsumenta od przyjetych standardow postgpowania.
Przewaznie jednak Sad Najwyzszy odwotuje si¢ do formuty, zgodnie z ktora przez dzialanie
wbrew dobrym obyczajom nalezy rozumie¢ wprowadzenie do wzorca klauzul umownych, ktore
godza w réwnowage kontraktowa stron (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 lipca 2005 r., sygn.
akt I CK 832/04, Biul. SN 2005, nr 11, s. 13; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 paZzdziernika
2006 roku, sygn. akt I CSK 173/06, LEX nr 395247; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 listopada
2012 roku, sygn. akt | CSK 49/12, OSNC 2013, nr 6, poz. 76 z glosami K. Zdun-Zatgskiej, LEX
nr 1284693, i A. Brytana, Prawo cywilne. Glosy, red. F. Zoll, S. Daniluk, Warszawa 2016, s. 107;
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 sierpnia 2013 roku, sygn. akt I CSK 660/12, LEX nr
1408133; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 grudnia 2013 roku, sygn. akt I CSK 149/13, OSNC
2014, nr 10, poz. 103, z oméwieniem M. Baczyka, Przeglgd orzecznictwa, M. Pr. Bank. 2014, nr
11, s. 74; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 sierpnia 2015 roku, sygn. akt I CSK 611/14, LEX
nr 1771389; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 wrzesnia 2015 roku, sygn. akt I CSK 800/14,
OSNC 2016, nr 9, poz. 105; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 listopada 2015 roku, sygn. akt I
CSK 945/14, LEX nr 1927753). Znaczaca nierdwnowaga kontraktowa na niekorzy$¢ konsumenta
pozostaje sprzeczna z dobrymi obyczajami — wymaganiami dobrej wiary (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 15 stycznia 2016 roku, sygn. akt I CSK 125/15, OSNC-ZD 2017, nr A, poz.
9). Wiasnie brak réwnowagi kontraktowej jest najcze$ciej wskazywanym przejawem naruszenia
dobrych obyczajow droga zastosowania okreslonych klauzul umownych (por. wyrok Sadu

Najwyzszego z dnia 13 lipca 2005 roku, sygn. akt | CK 832/04, Prawo Bankowe, 2006, nr 3, s. 8).
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Razace naruszenie interesOw konsumenta polega na nieusprawiedliwionej dysproporcji

praw i obowigzkow na jego niekorzysé. Obydwa te kryteria — sprzecznos$¢ z dobrymi obyczajami

1 razace naruszenie interesOw konsumenta — powinny by¢ spelnione tacznie (por. powotany juz

wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 czerwca 2004 roku, sygn. akt I CK 635/03 1 wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 13 lipca 2005 roku, sygn. akt I CK 832/04, niepubl.). Naruszenie interesow
konsumenta, aby bylo razace, musi by¢ donioste. Ocena, czy dane postanowienie wzorca umowy,
ksztattujac prawa i obowigzki konsumenta, ,,razaco" narusza jego interesy uzalezniona jest od
tego, czy wynikajagca z tego postanowienia nierOwnowaga praw 1 obowigzkow stron
(nierownowaga kontraktowa) na niekorzy$¢ konsumenta jest istotna, znaczaca. Znaczgca
nierownowaga kontraktowa na niekorzy$¢ konsumenta pozostaje sprzeczna z dobrymi
obyczajami, gdy mozna rozsadnie zatozy¢, ze kontrahent konsumenta, traktujacy go w sposob
sprawiedliwy 1 sluszny oraz uwzgledniajacy jego prawnie uzasadnione roszczenia, nie mogitby
racjonalnie si¢ spodziewac, ze konsument zaakceptowalby w ramach negocjacji klauzule bedaca
zrddlem tej nierownowagi (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 stycznia 2016 roku, sygn. akt
I CSK 125/15, jak i orzecznictwo TSUE w tym zakresie). Natomiast interesy konsumenta nalezy
rozumie¢ szeroko i zaliczy¢ tu mozna, migdzy innymi, dyskomfort konsumenta spowodowany
takimi okoliczno$ciami jak strata czasu, naruszenie prywatnos$ci, niedogodnos$ci organizacyjne,
wprowadzenie w btad oraz inne ucigzliwosci, jakie moglyby powsta¢ na skutek wprowadzenia do
zawarte] umowy ocenianego postanowienia. Przy okreslaniu stopnia naruszenia interesOw
konsumenta nalezy stosowa¢ nie tylko kryteria obiektywne (np. wielko$¢ poniesionych czy
grozacych strat), lecz réwniez wzgledy subiektywne zwigzane badz to z przedsigbiorca (np.
renomowana firma), badz to z konsumentem (np. seniorzy, dzieci). Konieczne jest zbadanie, jaki
jest zakres grozacych potencjalnemu konsumentowi strat lub niedogodnosci (por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 27 czerwca 2006 roku, sygn. akt VI ACa 1505/05).
Zakwestionowane przez powoda klauzule denominacyjne, usytuowane w § 2 ust. 1,
§9 ust. 9, § 16 ust. 2 umowy kredytu oraz w w ust. 2 Zalgcznika nr 7 do umowy kredytu
okreslajg mechanizm postepowania w przypadku kredytu denominowanego kursem waluty obce;.
W ocenie Sadu ww. postanowienia ksztattujg relacj¢ banku z konsumentem w sposob
dalece nieprawidtowy, albowiem prowadza do zaburzenia elementarnej réwnowagi pomigdzy
stronami umowy kredytowej. Bezposredni i kluczowy wptyw na wysoko$¢ salda zadluzenia z

tytutu kredytu, jak i takze wysokos$¢ kazdej z rat kapitatowo-odsetkowych ma bowiem sposob
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tworzenia tabel kursowych banku. Nalezy podkresli¢, iz w przedmiotowej sprawie dobrym
obyczajem bylo to, aby pozwany bank dal powodowi swoistg pewno$¢ i zagwarantowal jemu
przejrzysto$¢ oraz klarowno$¢ taczacego strony stosunku prawnego. Umowy kredytowe
denominowane do franka szwajcarskiego (jak i znajdujace do nich zastosowanie wzorce umow)
winny by¢ dla konsumentow (klientow bankéw) w petni przejrzyste 1 zrozumiate.

Powo6d powinien mie¢ jasno$¢ co do spelniania jakich §wiadczen jest zobowigzany,
powinien méc w sposob bezproblemowy wyliczy¢ wysoko$¢ kolejnych rat kapitalowo-
odsetkowych, a takze mie¢ pelng $Swiadomos¢ co do salda swojego zadluzenia. Za
niedopuszczalne nalezy wigc uznac stworzenie kilkunastu szczegdtowych paragrafow w umowie
kredytu oraz tworzenie kilku zatagcznikow do umowy, objasniajacych poszczegdlne aspekty jej
funkcjonowania, w tym odnoszacych si¢ do mechanizmu denominacji, przy jednoczesnym braku
zwigztego i zrozumiatego dla przecig¢tnego czlowieka przedstawienia techniki denominacji i
zasad tworzenia tabel kursowych banku. W takiej sytuacji bezsprzecznie pozwany bank byt
wylacznie wladnym w zakresie ustalania wysokosci kursow walut wskazanych w jego tabeli
kursowej.

W zawartej przez strony umowie kredytu hipotecznego z dnia 2005 roku nie zostaty
zawarte postanowienia, ktore w sposob precyzyjny wskazywalyby sposoby, jakie zastosowane
zostang w celu przeliczenia waluty zobowigzania, ustalenia wysoko$ci poszczegdlnych transz do
wyplaty czy tez poszczegoélnych rat kredytu. Zawarte w umowie klauzule okreslaly wytacznie
sam mechanizm postgpowania. Nie mozna uznaé za precyzyjne postanowienia, zgodnie z ktorym
w przypadku kredytu denominowanego w walucie obcej, wyplata srodkow nastepuje w ztotych,
po przeliczeniu wedtug kursu kupna waluty kredytu obowigzujacego w Banku w dniu wyptaty
kwoty kredytu lub transzy kredytu, zgodnie z Tabelg kursow walut Banku BPH S.A. oglaszang w
siedzibie Banku z zastosowaniem zasad ustalania kursoéw walut obowiagzujacych w Banku, a
takze kwota sptaty podlegata przeliczeniu na zlote po kursie sprzedazy waluty kredytu
obowigzujacym w Banku w dniu dokonywania sptaty, zgodnie z Tabelg kurséw walut Banku
BPH S.A. oglaszang w siedzibie Banku z zastosowaniem zasad ustalania kursow walut
obowigzujacych w Banku. Na sposob ustalania kursu waluty kredytu nie wskazywata réwniez w
zaden sposob Zadna definicja zawarta w § Umowy kredytu. Zadna definicja nie wyjasniata jak

tabela banku powstaje, badz na jakiej podstawie wyliczane sa zamieszczane w niej kursy walut.
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Dla Sadu oczywistym jest (na podstawie materialu dowodowego), ze postanowienia
umowne w zakresie mechanizmu denominacji nie byly z powodem indywidualnie uzgadniane i
nie byly przedmiotem jakiejkolwiek negocjacji. Niesprecyzowanie w umowie kredytu sposobu
ustalania kursu franka szwajcarskiego przeklada si¢ na dowolnos¢ banku w doborze kryteriow
ustalania tego kursu. O faktycznym ksztatcie wewnetrznej tabeli kursowej decydowat bowiem, w
sposob arbitralny, wylacznie pozwany. Powdd jako konsument nie miat ani wiedzy, ani
mozliwosci wywarcia jakiegokolwiek wplywu na ustalenie kursu kupna i sprzedazy CHF, a
sytuacja taka prowadzita do zaburzenia jakiejkolwiek réwnowagi stron umowy kredytu. Za
uznaniem za klauzul¢ niedozwolong postanowienia wprowadzajacego mechanizm przeliczania
walut wedtug kurséw okre§lonych przez bank w tabeli kurséw przemawia nadto, wydany
wprawdzie w innej sprawie, lecz mogacy per analogiam znajdowaé zastosowanie rowniez w
niniejszej sprawie, wyrok Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumentow w Warszawie z dnia 27
grudnia 2010 roku (sygn. akt XVII AmC 1531/09), w ktérym uznano za niedozwolone i zakazano
wykorzystywania w obrocie z konsumentami postanowienia zawartego we wzorcu umowy 0
kredyt hipoteczny waloryzowany kursem CHF o tresci: ,,Raty kapitalowo-odsetkowe oraz raty
odsetkowe sptacane sa w ztotych po uprzednim ich przeliczeniu wg kursu sprzedazy CHF z tabeli

kursowej BRE Banku S.A. obowiazujacego na dzien sptaty z godziny 14:50”.

Powota¢ w tym miejscu nalezy rowniez uzasadnienie wyroku Sgdu Najwyzszego dnia 22
stycznia 2016 r., (sygn. akt I CSK 1049/14), ktorego tezy Sad orzekajacy w niniejszej sprawie
podziela. Sad Najwyzszy, dokonujac analizy klauzuli odnoszacej si¢ do spreadu, zwrécit uwagg,
7ze Bankowi znane sa wszystkie parametry pozwalajace okresli¢ poziom splacanej przez
kredytobiorcg raty kredytowe; w odpowiednim czasie. Bazujac na tresci klauzul w niniejszej
sprawie, powodowie mogli jedynie w przyblizeniu okresli¢ aktualny poziom zadluzenia ratalnego.
Wymienione przez powoddw postanowienia nalezato zatem oceni¢ rowniez jako niejednoznaczne
z perspektywy konsumenta. Ponadto, co istotnie wplywa na ocen¢ niniejszej sprawy -
powodowie nie zostali na etapie zawierania umowy poinformowani o sposobie tworzenia tychze

Tabel kursow.

Majac powyzsze na uwadze, w ocenie Sadu postanowienia § 2 ust. 1, § 9 ust. 9, § 16ust.
2 umowy kredytu hipotecznego z dnia 2005 roku oraz postanowienia zawarte w ust. 2 zatagcznika

nr 7 do umowy Kkredytu hipotecznego Nr w zakresie, w jakim przewiduja mechanizm
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denominacji — ksztaltuja obowigzki powoda w sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami i razgco

naruszajg jego interesy, bedac tym samym niedozwolonymi postanowieniami umownymi.

Rozwazania w przedmiocie skutkow uznania klauzul denominacyjnych za abuzywne.

W dalszej kolejnosci nalezalo rozwazy¢ kwestie mozliwosci kontynuowania
wykonywania umowy kredytu, w ktorym kwota kredytu jest denominowana do waluty obcej, w
sytuacji, gdy brak jest mozliwosci ustalenia po jakim kursie 6w kredyt powinien zostaé
uruchomiony, a takze po jakim kursie CHF raty kapitalowo-odsetkowe miatyby by¢ rozliczane.

Konsekwencja stwierdzenia, iz kwestionowane przez powoda klauzule majg charakter
niedozwolonych postanowien umownych jest brak zwigzania nimi powoda od chwili zawarcia
umowy, a co za tym idzie konieczno$¢ pominigcia kursow walut okreslonych w tabeli kursowej
ustalanej jednostronnie przez bank juz z tym momentem. Przeklada si¢ to na powstanie w
umowie luki skutkujacej niemozno$cig okre§lenia wysokosci zobowigzania powodow, okreslenia
wysokosci kwoty zadtuzenia w zlotych polskich na dat¢ zawarcia umowy. Idac dalej, dochodzi
do niemozno$ci okre$lenia wysokosci poszczegolnych rat kapitatlowo-odsetkowych. Nalezy
jednak wskazaé, ze przyjecie, iz pozbawiona mechanizmu denominacji umowa w dalszym ciggu
wigze strony w pozostatym zakresie byloby zbyt daleko idacym uproszczeniem. Odnoszac si¢ do
argumentacji pozwanego, Sad wskazuje, iz nie podziela w tym zakresie stanowiska, iz eliminacja
ze stosunku prawnego postanowien uznanych za abuzywne nie prowadzi do zniweczenia catego
stosunku prawnego, nawet gdyby z okoliczno$ci sprawy wynikato, ze bez tych postanowien
umowa nie zostataby zawarta. Dla oceny mozliwos$ci utrzymania w mocy umowy nalezy bowiem,
w ocenie Sadu, bada¢ literalnie tres¢ umowy jaka zostala zawarta przez strony po
wyeliminowaniu klauzuli abuzywnej. Nalezy bada¢ jakie znaczenie w §wietle tresci catej umowy
zawarte]j przez strony ma usuni¢cie klauzuli niedozwolone;.

Majac na wzgledzie powyzsze, stwierdzi¢ nalezy, ze usunigcie klauzul waloryzacyjnych
w umowie kredytu denominowanego do obcej waluty czyni t¢ umowe dotknieta niedajacym sie
usung¢ brakiem, skutkujacym jej niewaznos$cig na podstawie art. 58 § 1 k.c. (tak: Sad Apelacyjny
w Warszawie w wyrokach z 4 grudnia 2019r., sygn. | ACa 66/19, z 20 maja 2020r. I ACa 581/19,
orzeczenie.waw.sa.gov.pl, Sad Apelacyjny w Biatymstoku w wyrokach z 30 wrze$nia 2020r. 1
Aca 661/18 oraz z 17 lipca 2020r., I ACa 78/20, niepubl., z 5 wrzesnia 2020r., I ACa 349/18 oraz
z 28 lutego 2020r., I ACa 739/18, publ. orzeczenia.bialystok.sa.gov.pl, jak i Sad Apelacyjny w
Lodzi w wyroku z 30 czerwca 2020r., I ACa 1219/19, niepubl., Sad Okregowy w Warszawie w
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wyrokach z 24 czerwca 2020r., XXV C 1060/19 i 7 lipca 2020r.,, XXIV C 1346/17, publ.
orzeczenia.ms.gov.pl). Nadto, powota¢ nalezy wyrok Sadu Najwyzszego z 7 listopada 2019r., IV
CSK 13/19, zgodnie z ktérym utrzymanie umowy nie moze by¢ wykonalne w przypadku, gdy
kwota kredytu i harmonogram sptat zostaly oznaczone w dwoch réznych systemach walutowych.

W uzasadnieniu wyroku z dnia 11 grudnia 2019 r., (V CSK 382/18) Sad Najwyzszy
odnoszac si¢ do dotychczasowego orzecznictwa TSUE 1 sadow krajowych wskazal, ze ,,(...)
punktem wyjscia do oceny dopuszczalnosci zastgpienia klauzuli abuzywnej inng, dopuszczalng
jest ustalenie, czy bez tej klauzuli umowa moze nadal istnie¢, a w razie odpowiedzi negatywnej -
czy jej ,uniewaznienie” zagraza interesom konsumenta, z uwzglednieniem okolicznosci
istniejacych w czasie sporu. Jezeli zagraza, woéwczas w rachubge wchodzi zastgpienie
niedozwolonego postanowienia szczegotowg regula ustawowa, chyba ze konsument obstaje przy
niewaznosci catej umowy. Umowe nalezy uznaé za niewazng w calo$ci takze wtedy, gdy prawo
nie przewiduje takiego szczegdtowego unormowania ,,zastepczego”, chyba ze konsument sanuje
niedozwolone postanowienie, udzielajac nastepczo ,,s§wiadomej, wyraznej i wolnej zgody. W tym
swietle kluczowego znaczenia dla oceny skutkéw abuzywnos$ci postanowien konstruujacych
mechanizm indeksacji kredytu ztotowego indeksowanego do waluty obcej ma to, czy bez tego
mechanizmu umowa taka moze by¢ utrzymana w mocy.” Powotujac si¢ na orzeczenia TSUE Sad
Najwyzszy wskazat, ze po wyeliminowaniu klauzul abuzywnych umowa powinna w zasadzie
nadal obowigzywaé, bez jakiejkolwiek zmiany innej niz wynikajaca z uchylenia nieuczciwych
warunkdow, o ile takie dalsze obowigzywanie umowy jest prawnie mozliwe zgodnie z zasadami
prawa krajowego. Dalej Sad ten wyjasnit, ze ,,O tym, czy umowa moze by¢ utrzymana, decyduje
zatem prawo krajowe, i musi to by¢ zweryfikowane przy zastosowaniu obiektywnego podejscia,
zgodnie z krorym niedopuszczalne jest uznanie sytuacji jednej ze stron umowy, zgodnie z
prawem krajowym, za decydujace kryterium rozstrzygajace o dalszym losie umowy (por. wyroki
Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia 15 marca 2012 r. w sprawie C-453/10, Jana
Perenicova i Vladislav Pereni¢ przeciwko SOS financ spol. sr.o., pkt 33-34, z dnia 14 marca 2019
r., w sprawie C-118/17, Zsuzsanna Dunai przeciwko ERSTE Bank Hungary Zrt., pkt 40, 51, z
dnia 26 marca 2019 r., w potaczonych sprawach C-70/17 i C-179, Abanca Corporacion Bancaria i
Bankia, pkt 57 i z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, Kamil Dziubak i Justyna
Dziubak przeciwko Raiffeisen Bank International AG, pkt 41).
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W powotanym wyroku Sad Najwyzszy uznat za konieczng weryfikacje dotychczasowego
stanowiska, ze abuzywno$¢ postanowien ksztaltujacych mechanizm indeksacji walutowej (spread
walutowy) nie pociagga za sobg niewaznosci calej umowy, gdyz umowa ta moze istnie¢ réwniez
po wyeliminowaniu z niej klauzuli indeksacyjnej, jako kredyt zlotowy niezawierajacy takiej
klauzuli (por. wyroki Sagdu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2019 r., III CSK 159/17, OSP 2019, z.
12, poz. 115, z dnia 9 maja 2019 r., | CSK 242/18, i z dnia 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK
309/18).

Sad orzekajacy w niniejszej sprawie podziela poglad, ze eliminacja klauzuli umowne;j
uznanej za bezskuteczng nie moze prowadzi¢ do zmiany charakteru stosunku prawnego
taczacego strony (art. 353(1) k.c.). Do takiej za$§ zmiany prowadziloby utrzymanie
oprocentowania wedlug stawek LIBOR Iub EURIBOR, mimo wyeliminowania wszelkich
powiazan wysokosci $wiadczen z walutg obca. Jest to konsekwencja przyjetego stanowiska, ze
postanowienia przewidujace walutowe klauzule przeliczeniowe okreslajg glowne $wiadczenia
stron w rozumieniu art. 385(1) § 1 zd. 2 k.c., a nie jedynie ksztattuja dodatkowy mechanizm
indeksacyjny (waloryzacyjny) tych $wiadczen. Nalezy bowiem zatozy¢é, ze strony
najprawdopodobniej nie ustalityby wysokosci oprocentowania kredytu ztotowego wedtug stawki
LIBOR czy tez EURIBOR, gdyby byly $wiadome abuzywno$ci klauzuli denominacyjne;.
Niewystarczajace s3 w tym zakresie argumenty, ze z punktu widzenia banku pozostawienie
oprocentowania powigzanego z LIBOR pelni funkcje tzw. penalty default (klauzuli odstraszajace;j
kredytodawce od stosowania w przysztosci niedozwolonych postanowien umownych), skoro tzw.
odfrankowienie kredytu prowadzi do powstania stosunku prawnego sprzecznego z wlasciwoscia
zobowigzania. Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z 11 grudnia 2019 r. (V CSK 382/18) w
przypadku wyeliminowania ryzyka kursowego, na skutek usunig¢cia niedozwolonych klauzul
ksztaltujacych mechanizm indeksacji, dojdzie do przeksztalcenia kredytu zlotowego
indeksowanego do waluty obcej w zwykty (tzn. nieindeksowany) kredyt ztotowy, oprocentowany
wedlug stawki powigzane;] ze stawka LIBOR. Wyeliminowanie ryzyka kursowego,
charakterystycznego dla umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej 1 uzasadniajacego
powiazanie stawki oprocentowania ze stawka LIBOR, jest rownoznaczne z tak daleko idacym
przeksztalceniem umowy, iz nalezy ja uzna¢ za umow¢ o odmiennej istocie i charakterze, cho¢by
nadal chodzito tu tylko o inny podtyp czy wariant umowy kredytu (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016 r., | CSK 1049/14, OSNC 2016, nr 11, poz. 134). Oznacza
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to z kolei, ze po wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie umowy o charakterze

zamierzonym przez strony nie jest mozliwe, co przemawia za jej catkowita niewaznoscia.

Podobne stanowisko zajal SA w Warszawie w wyroku z dnia 24 stycznia 2020 r. (I ACa
425/19) stwierdzajac, ze ,Eliminacja danej klauzuli umownej jako konsekwencja jej
abuzywno$ci nie moze prowadzi¢ do sytuacji, w ktorej nastgpowataby zmiana prawnego
charakteru stosunku obligacyjnego taczacego tworce wzorca i Kontrahenta. Nie jest w
szczegolnosci tak, iz usunigcie klauzuli indeksacyjnej prowadzitoby do przeksztatcenia kredytu w
kredyt zlotowy, z zachowaniem pozostatych, korzystnych dla powoda elementéw umowy, a w
szczegblnosci  preferencyjnej stawki oprocentowania, wynikajacej w zamiarze stron z

zastosowania mechanizmu waloryzacji.”

W razie stwierdzenia abuzywnosci klauzuli ryzyka walutowego Trybunal
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej uznaje obecnie, Ze utrzymanie umowy ,nie wydaje si¢
mozliwe z prawnego punktu widzenia”, co dotyczy takze klauzul przeliczeniowych
przewidujacych spread walutowy (por. wyroki Trybunatu Sprawiedliwos$ci Unii Europejskiej z
dnia 14 marca 2019 r., w sprawie C-118/17, Zsuzsanna Dunai przeciwko ERSTE Bank Hungary
Zrt., pkt 52 i z dnia 5 czerwca 2019 r., w sprawie C-38/17, GT przeciwko HS, pkt 43). Zdaniem
Trybunatu, jest tak zwlaszcza woéwczas, gdy uniewaznienie tych klauzul doprowadzitoby nie
tylko do zniesienia mechanizmu indeksacji oraz réznic kursOw walutowych, ale rowniez -
posrednio - do zaniknigcia ryzyka kursowego, ktore jest bezposrednio zwigzane z indeksacja
przedmiotowego kredytu do waluty (por. wyrok z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-

260/18, Kamil Dziubak i Justyna Dziubak przeciwko Raiffeisen Bank International AG, pkt 44).

Wiasnie utrata przez stosunek prawny powstaty po wyeliminowaniu z niego indeksacji
(denominacji) jego sensu gospodarczego prowadzi do wniosku, ze takie uksztattowanie stosunku
prawnego jest niewazne, gdyz nastapitoby z przekroczeniem granic swobody umoéw, a w

konsekwencji niewaznosci umowy z uwagi na jej sprzecznosc¢ z art. 353(1) k.c.

W dalszej kolejnosci rozwazy¢ zatem trzeba mozliwo$¢ utrzymania umowy w mocy po

ewentualnym zastgpieniu bezskutecznych niedozwolonych postanowien umownych.

W ocenie Sadu, stwierdzi¢ nalezy, ze brak podstaw do zastapienia powstalej] w umowie

luki innymi regulacjami. W polskim systemie prawnym nie ma przepisu o charakterze
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dyspozytywnym, ktéry moglby zastgpi¢ zakwestionowane postanowienia umowy stron (por.
wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 13.01.2020r., I ACa 1205/18).

Podzieli¢ nalezy rowniez poglad SA w Warszawie wyrazony w uzasadnieniu wyroku z
dnia 8 stycznia 2020 r. (I ACa 817/18, LEX nr 2974714), ze: Artykut 6 ust. 1 dyrektywy 93/13
nalezy interpretowa¢ w ten sposob, ze stoi on na przeszkodzie wypetieniu luk w umowie,
spowodowanych usunigciem z niej nieuczciwych warunkoéw, ktore si¢ w niej znajdowaty,
wylacznie na podstawie przepisoOw krajowych o charakterze ogdlnym, przewidujacych, ze skutki
wyrazone w tresci czynnosci prawnej sg uzupetniane w szczegdlnosci przez skutki wynikajace z
zasad stusznosci lub ustalonych zwyczajow, ktore nie stanowig przepisow dyspozytywnych lub
przepisow majacych zastosowanie, jezeli strony umowy wyraza na to zgode. (..) W takiej sytuacji
mozliwo$¢ zastapienia postanowien umownych uznanych za abuzywne nastgpowataby jedynie
wowczas, gdyby prawodawca wprowadzil do obrotu uregulowania wyrazne przewidziane do

zastepowania klauzul spreadu walutowego, czy tez klauzuli indeksacyjnej. Takich uregulowan

jednak brak.”.

W ocenie Sadu, brak jest mozliwosci uzupeknienia treSci spornej umowy w oparciu o
norm¢ wynikajaca z art. 56 kc. W sprawie bezspornym jest, ze na rynku bankowym utrwalonym
zwyczajem jest, ze w przypadku kredytow denominowanych czy indeksowanych do waluty obcej
podstawg rozliczen sa Tabele kursow ustalane przez banki. Z oczywistych zatem wzgledow, nie
mozna uzna¢, aby sporng umowe¢ mozna bylo uzupehié o przyjety powszechnie zwyczaj tego
wiasnie rodzaju. Odestania za$ do innych kursow (Reuters, NBP) naleza do rzadkosci. Tym
samym, nie mozna powola¢ si¢ w tej mierze na ustalony zwyczaj. Dodatkowo wskaza¢ trzeba, ze
Sad podziela rowniez poglad wyrazony w orzecznictwie, zgodnie z ktorym w sposob
kategoryczny przesadzono o braku mozliwosci stosowania zwyczajow bankowych w przypadku
uzaleznienia sptaty wartosci rat kredytu od wartosci indeksu gieldowego w przypadku braku
takiego zapisu w tresci umowy (por. w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 3 kwietnia 2014 r.,
sygnatura akt V CSK 266/13, Legalis nr 1002396). Nie budzi watpliwosci, ze zwyczaj moze (art.
65 k.c.) stanowi¢ podstawe wyktadni o§wiadczen woli, niemniej jednak nie moze ich zastgpowac,

zwlaszcza, gdy chodzi o esentialia negotii umowy.

Podobnie jak zwyczaj, uzupetniajaca role w procesie ustalania tresci stosunku prawnego

odgrywaja zasady wspotzycia spotecznego, ktoére odsylaja do innego niz prawo systemu norm,
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wprowadzajac element stuszno$ci. Podkresli¢ jednak nalezy, ze funkcja zasad wspotzycia
spotecznego jest jednak dookreslenie tresci czynno$ci prawnej, a nie wyznaczenie jej granic. Z
tego wzgledu, w przekonaniu Sadu, odwotanie si¢ do tej klauzuli z art. 56 kc nie upowaznia do
modyfikacji istniejacego stosunku prawnego 1 jego adaptacji do zmieniajgcych si¢ okolicznosci.
Artykutu 56 kc, w zakresie w jakim odnosi si¢ do zasad wspodlzycia spotecznego, nie nalezy
postrzega¢ takze jako rozwigzania, ktére pozwalatoby na zastgpienie nieskutecznej regulacji
umowy rozwigzaniem stusznym i sprawiedliwym (tak: prof. M. Safjan, Komentarz do art. 56 kc,
Kodeks cywilny z komentarzem, Tom I, pod red. K. Pietrzykowskiego, Warszawa 2018r., pkt.
30). Rowniez Sad Najwyzszy wykluczyt zastapienie przez sad klauzul abuzywnych np. kursem
srednim waluty obcej z dnia wymagalnosci roszczenia oglaszanym przez NBP jako sprzeczne z
celem dyrektywy 93/13 (wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 13 grudnia 2018 r., V CSK 559/17, nie
publ. i z dnia 27 lutego 2019 r., 1l CSK 19/18, nie publ i z dnia 9 maja 2019r., | CSK 242/18 np.).
W dominujacych orzeczeniach sadow powszechnych réwniez zajmowane jest stanowisko
negujace mozliwos¢ zastgpienia odnoszacych sie¢ do sposobu okreslania kursu waluty obcej
postanowien umowy kredytu — w razie ich uznania za abuzywne — jakimkolwiek innym
sposobem okreslenia kursu waluty obcej (zob. np. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 8
stycznia 2020 r., VI ACa 817/18, orzeczenia.ms.gov.pl, wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z
25 czerwca 2020 r., IT C 260/18, orzeczenia.ms.gov.pl, wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z
26 marca 2019 r., I C 485/17, orzeczenia.ms.gov.pl, wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z 27
wrzesnia 2019 r., II C 1142/17, orzeczenia.ms.gov.pl, wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z
31 stycznia 2020 r., IT C 1084/17, orzeczenia.ms.gov.pl, wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z
29 czerwca 2020 r., XXIV C 738/16, orzeczenia.ms.gov.pl). W orzeczeniach mieszczacych si¢ w
tym nurcie argumentuje si¢ m.in., ze mozliwos$¢ zastgpienia postanowien umownych uznanych za
abuzywne istniataby jedynie wowczas, gdyby prawodawca wprowadzit do obrotu uregulowania
wyraznie przewidziane do zastepowania klauzul indeksacyjnych. Takich uregulowan jednak brak
(wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 8 stycznia 2020 r, VI ACa 817/18,
orzeczenia.waw.sa.gov.pl). W wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 13 listopada 2018 r., VI
ACa 694/18, orzeczenia.ms.gov.pl, stwierdzono, ze sad nie jest uprawniony do dokonywania
jakiejkolwiek modyfikacji umowy, do czego doprowadzitoby przyjecie przez sad kursu
ocenionego jako obiektywny czy tez sprawiedliwy. Takie dziatanie doprowadzitoby w pewnym

sensie do utrzymanie skutecznos$ci niedozwolonego postanowienia umownego. Uznano zatem, ze
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sad nie moze z urzgdu ustali¢ ani ,,sprawiedliwego” kursu wymiany, ani tez orzec, iz kurs winien
odpowiada¢ np. kursowi $redniemu NBP (por. uzasadnienie wniosku Pierwszej Prezes SN do
Izby Cywilnej SN o rozstrzygnigcie przez sktad calej Izby Cywilnej SN istotnych w tzw.

sprawach frankowych zagadnien prawnych).

Ostatecznie za$ wskaza¢ nalezy, ze skoro nie jest mozliwie uzupekienie tresci umowy —
w miejsce warunkow abuzywnych — poprzez odwotanie si¢ do innych $rednich kurséw waluty
CHF (np. oglaszanych przez NBP czy Reuters), ani na podstawie art. 358 § 2 ke ani w oparciu o
art. 56 kc (w ramach ustalonego zwyczaju albo w oparciu o0 klauzule zasad wspélzycia
spolecznego), to tym bardziej nie mozna uczyni¢ tego stosujgc poprzez analogi¢ (analogia legis)
art. 41 ustawy z dnia 28 kwietnia 1938r. Prawo wekslowe (Dz. U. 2016r., poz. 160), gdyz bytoby

to obejScie ww. przepisow prawa.

Niedozwolony charakter postanowien wprowadzajacych do umowy denominacje, jako
postanowien okreslajacych gldwne $wiadczenia stron (art. 3851 § 1 k.c.) - gléwny przedmiot
umowy (art. 4 ust. 2 dyrektywy), prowadzi¢ zatem musi do wniosku o niewazno$ci catej umowy.

Aktualne jest przy tym najnowsze stanowisko Sadu Najwyzszego tj. Uchwata sktadu 7
sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2021 r. sygn. Il CZP 6/21 zgodnie, z ktorym "
Niedozwolone postanowienie umowne (art. 385(1) § 1 k.c.) jest od poczatku, z mocy samego
prawa, dotknigte bezskuteczno$cig na korzys¢ konsumenta, ktéry moze udzieli¢ nastepczo
swiadomej 1 wolnej zgody na to postanowienie i w ten sposOb przywroci¢ mu skuteczno$¢ z
mocg wsteczng, a jezeli bez bezskutecznego postanowienia umowa kredytu nie moze wigzac,
konsumentowi i1 kredytodawcy przystuguja odrebne roszczenia o zwrot §wiadczen pienig¢znych
spetnionych w wykonaniu tej umowy (art. 410 § 1 w zwigzku z art. 405 k.c.). Kredytodawca
moze zada¢ zwrotu S$wiadczenia od chwili, w ktorej umowa kredytu stala sie trwale

bezskuteczna."

W ocenie Sadu okolicznos$ci niniejszej sprawy wskazuja, iz bez dotknietych czgsciowa
niewaznoscig postanowien umowa kredytu hipotecznego z dnia roku nie zostataby zawarta.
Powyzsze, przy jednoczesnym poszanowaniu woli stron umowy, nakazywato stwierdzi¢, ze

umowa zawarta mi¢dzy stronami jest w calo$ci niewazna.
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Rozwazania dotyczace wplywu ustawy z dnia 29 lipca 2011 roku o zmianie ustawy —

Prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw na wazno$¢ umowy kredytu z dnia 12 marca

2008 r.

Wejscie w zycie tzw. ustawy antyspreadowej w zaden sposéb nie wpltywa na dokonang
powyzej przez Sad oceng abuzywnos$ci przedmiotowych postanowien zawartej migdzy powodami
a pozwanym umowy, skutkujaca jej niewaznos$cig. Jak juz wskazano na wstepie rozwazan, na
podstawie tej ustawy do art. 69 ust. 2 Prawa bankowego dodano punkt 4a), stanowiacy, ze ,,w
przypadku umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska”,
umowa kredytu powinna takze okreslac ,,szczegdlowe zasady okreslania sposobow i terminow
ustalania kursu wymiany walut, na podstawie ktorego w szczegdlnosci wyliczana jest kwota
kredytu, jego transz i rat kapitalowo-odsetkowych oraz zasad przeliczania na walut¢ wyptaty albo
sptaty kredytu”. Do art. 69 dodano takze ust. 3, w mysl ktorego,,W przypadku umowy o kredyt
denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska, kredytobiorca moze
dokonywac sptaty rat kapitatowo-odsetkowych oraz dokona¢ przedterminowej sptaty petnej lub
czesciowe] kwoty kredytu bezposrednio w tej walucie. W tym przypadku w umowie o kredyt
okresla si¢ takze zasady otwarcia 1 prowadzenia rachunku stuzacego do gromadzenia $rodkow
przeznaczonych na splate kredytu oraz zasady dokonywania sptaty za posrednictwem tego
rachunku”. Wprowadzono ponadto art. 75b, przewidujacy, ze ,,Wykonanie uprawnienia, o ktérym
mowa w art. 69 ust. 3, nie moze wigzac si¢ z poniesieniem przez kredytobiorce dodatkowych
kosztow” (ust. 1), ,,Bank nie moze uzalezni¢ wykonania przez kredytobiorce uprawnienia, o
ktorym mowa w art. 69 ust. 3, od wprowadzenia dodatkowych ograniczen, w szczegolno$ci nie
moze zobowigza¢ kredytobiorcy do nabywania waluty przeznaczonej na splate rat kredytu, jego
calosci lub czegsci, od okreslonego podmiotu” (ust. 2), ,,Otwarcie i prowadzenie rachunku, o
ktéorym mowa w art. 69 ust. 3, jest wolne od optat w przypadku, gdy kredytobiorca jest
konsument w rozumieniu ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny” (ust.3), oraz ze
,,Przepisy ust. 1-3, art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz ust. 3 stosuje si¢ odpowiednio do umow pozyczek
pienigznych” (ust. 4). W kwestii intertemporalnej w art. 4 ustawy antyspreadowej postanowiono,
ze ,,W przypadku kredytow lub pozyczek pienigznych zaciagnigtych przez kredytobiorce lub
pozyczkobiorce przed dniem wejScia w zycie niniejszej ustawy ma zastosowanie art. 69 ust. 2 pkt
4a oraz art. 75b ustawy, o ktoérej mowa w art. 1, w stosunku do tych kredytow lub pozyczek

pienigznych, ktére nie zostaty calkowicie sptacone -do tej czesci kredytu lub pozyczki, ktéra
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pozostata do sptacenia. W tym zakresie bank dokonuje bezptatnie stosownej zmiany umowy

kredytowej lub umowy pozyczki”.

Przywotane powyzej przepisy nie stwarzaja jednoznacznych podstaw do przyjecia, ze
przedmiotem ich regulacji byty klauzule abuzywne oraz umowy z ich powodu niewazne, a celem
— sanowanie tych wadliwos$ci (por. tez wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2019 roku,
sygn. akt III CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115). O wadliwosciach tych bowiem ustawa
antyspreadowa nie wspomina, ani nie reguluje zwigzanych z nimi rozliczen. Majac to na
wzgledzie Sad Najwyzszy stwierdzil, iz w zalozeniu ustawodawcy chodzito o doprecyzowanie na
przysztos¢ regut ustalania kursu wymiany walut oraz nieodptatne umozliwienie dokonywania
splat kredytu bezposrednio w walucie obcej, i ze mial on na wzgledzie — przynajmniej explicite —
umowy wazne oraz klauzule dozwolone, cho¢ podlegajace doprecyzowaniu. Nawet jezeli byto
inaczej, zatozony (implicite) skutek sanujacy nie mogt zosta¢ w ten sposob osiagnigty. Omawiana
ustawa w zasadzie nie przewidywata gotowych do zastosowania (cho¢by tylko dyspozytywnych)
przepisow, ktore zastepowalyby ewentualne klauzule abuzywne, a jedynie nakladata na banki
cigzar dokonania ogolnie okreslonych, wymagajacych skonkretyzowania in casu zmian umowy.
Samo umozliwienie sptaty bezposrednio w walucie obcej miato sens takze w przypadku
mechanizmu indeksacji  skonstruowanego prawidlowo (element konkurencji miedzy
sprzedawcami waluty), a z drugiej strony nie powodowalo rozwigzania problemu dotyczacego
okreslenia kursu, po ktorym przeliczona zostala kwota kredytu oddawana do dyspozycji
kredytobiorcy. Z kolei wspomniana w art. 4 zd. 2 ustawy antyspreadowej zmiana umowy kredytu
moglaby wywolywa¢ skutek sanujacy tylko wtedy, gdyby stanowila wyraz nastgpczej
"$wiadomej, wyraznej 1 wolnej” rezygnacji kredytobiorcy — konsumenta z powotywania si¢ na
abuzywnos¢ postanowienia (ewentualnie takze niewazno$¢ umowy) 1 zgody na jego zastgpienie
(ex tunc lub pro futuro) postanowieniem dozwolonym (por. uchwata Sktadu Siedmiu Se¢dziow
Sadu Najwyzszego z dnia 20 czerwca 2018 roku, sygn. akt III CZP 29/17, OSNC 2019, nr 1, poz.
2 1 wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 maja 2019 roku, sygn. akt I CSK 242/18, nie publ.).

W braku takich czynnos$ci sanujgcych, wejscie w zycie ustawy antyspreadowej zdaniem
Sadu Najwyzszego, ktora to ocene Sad orzekajacy w niniejszej sprawie podziela, w zaden sposob

nie podwaza abuzywnosci spornych klauzul i niewazno$ci umowy.
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Rozwazania w przedmiocie zasadnoS$ci zadania ustalenia niewaznosci umowy
kredytu.

Zgodnie z art. 189 k.p.c., powdd moze zadac ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia
stosunku prawnego lub prawa, gdy ma w tym interes prawny. Jak wskazuje si¢ w judykaturze,
przedmiotem ustalenia w drodze powodztwa przewidzianego w art. 189 k.p.c. mogg by¢ prawa i
stosunki prawne, dla ustalenia ktorych wlasciwa jest droga procesu cywilnego (np. ustalenie
niewaznosci umowy, ugody sadowej, testamentu). Przestanka merytoryczng powddztwa o
ustalenie jest interes prawny, rozumiany jako potrzeba ochrony sfery prawnej powoda, ktorg
moze uzyskac przez samo ustalenie stosunku prawnego lub prawa (wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 10 czerwca 2011 roku, sygn. akt 1l CSK 568/10).

Jednocze$nie w doktrynie i orzecznictwie trafnie wskazuje sie, iz w zasadzie powodztwo
0 ustalenie jest niedopuszczalne, gdy istnieje mozliwos¢ wytoczenia powodztwa o $wiadczenie.
W takich sytuacjach brak jest bowiem interesu prawnego, gdyz ustalenie jest tylko przestanka do
uwzglednienia roszczenia o $wiadczenie. Interes prawny w ustaleniu stosunku prawnego bedzie
istnial wyjatkowo obok mozliwosci dochodzenia $wiadczenia wowczas, gdy ze spornego
stosunku wynikaja jeszcze dalsze skutki, ktorych dochodzenie powodztwem o $wiadczenie nie
jest mozliwe lub na razie nie jest aktualne (zob. A. Zielinski, K. Flaga-Gieruszynska (red.),
Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, Warszawa 2019, komentarz do art. 189, uwaga 4, a
takze powotane tam: orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 19 pazdziernika 1959 roku, sygn. akt 4
CR 537/58, NP 1960, nr 9, s. 1229; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 pazdziernika 1970 roku,
sygn. akt I CR 190/70; orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 11 wrze$nia 1953 roku, sygn. akt I
C 581/53; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2006 roku, sygn. akt I PK 250/05).

W odniesieniu do powyzszego wskaza¢ nalezy, iz powod wykazal interes prawny w
stwierdzeniu niewazno$ci umowy kredytu. W ocenie Sadu ustalenie niewaznos$ci taczacej strony
umowy pozwoli na ustalenie sytuacji prawnej powoda na przysztos¢. Rozstrzygniecie to bedzie
mie¢ bowiem okreslone konsekwencje dla przysztych zdarzen prawnych, a takze zapobiegnie
wystepowaniu sporow migdzy stronami z tytulu umowy kredytu w przysztosci. Wskaza¢ bowiem
nalezy, ze uwzglednienie zagdania w przedmiocie ustalenia niewaznosci umowy kredytu, a nie
jedynie zasadzenie dochodzonej przez powoda kwoty w oparciu o prejudycjalng przestanke
stwierdzenia niewazno$ci umowy, usunie negatywne skutki zawartej przez strony umowy

kredytu z dnia 2021 roku. Dopiero bowiem uwzglednienie takiego zgdania usunie z obrotu
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prawnego niewazng umowe¢ i zapewni powodowi ochrone jego prawnie chronionych interesow,
w tym umozliwi wykreslenie wpisu hipoteki na nieruchomosci stanowiagcej zabezpieczenie
kredytu (por. wyrok Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 10 grudnia 2019 roku, sygn. akt XIII C
488/18).

Z uwagl na powyzsze, Sad na podstawie art. 189 k.p.c. w punkcie 1. sentencji wyroku

ustalil, ze umowa kredytu hipoteczneqo Nr zawarta w dniu 2005 roku w Oddziale w Poznaniu

pomiedzy Bankiem BPH spotka akcyijna z siedziba w Krakowie a jest niewazna.

Rozwazania w przedmiocie zasadnoS$ci zadania zaplaty.

Majac na wzgledzie powyzsze rozwazania, i uznaniu, ze umowa kredytu hipotecznego z
dnia 2005 roku, zawarta migdzy powodem a pozwanym bankiem jest niewazna, stusznym co do

zasady staje si¢ w ocenie sagdu dochodzone przez powoda roszczenie o zaptatg.

Konsekwencja stwierdzenia niewazno$ci umowy jest uznanie $wiadczenia spetnionego
przez powodéw w jej wykonaniu za §wiadczenie nienalezne w rozumieniu art. 410 § 2 k.c. W
doktrynie przyjmuje si¢, ze powyzsza podstawa do odzyskania $wiadczenia ma zastosowanie w
przypadku, gdy niewazno$¢ wynika z faktu, ze czg$¢ czynno$ci prawnej byla niewazna, a z
okolicznosci wynika, ze bez postanowien dotknigtych niewaznosciag czynno$¢ nie zostalaby
dokonana. Swiadczenie w wykonaniu niewaznej czynnosci prawnej jest okreslane jako condictio
sine causa. Upowaznia zubozonego do zadania zwrotu wzbogacenia na podstawie art. 410 § 1 k.c.
w zw. z art. 405 kc.

Zgodnie z art. 405 k.c., kto bez podstawy prawnej uzyskat korzys¢ majatkowa kosztem
innej osoby, obowigzany jest do wydania korzy$ci w naturze, a gdyby to nie bylo mozliwe, do
zwrotu jej wartosci. Przepis art. 410 § 1 k.c. stanowi, ze przepisy artykutow poprzedzajacych —w
tym 405 k.c. - stosuje si¢ w szczeg6lnosci do §wiadczenia nienaleznego. Swiadczenie jest za$
nienalezne, jezeli ten, kto je spehil, nie byl w ogole zobowigzany lub nie byl zobowigzany
wzgledem osoby, ktorej swiadczyt, albo jezeli podstawa $wiadczenia odpadta lub zamierzony cel
Swiadczenia nie zostal osiggniety, albo jezeli czynnos$¢ prawna zobowigzujaca do $wiadczenia
byta niewazna i nie stala si¢ wazna po spetnieniu Swiadczenia (art. 410 § 2 k.c.).

W rozpoznawanej sprawie mamy do czynienia zatem z nienaleznym S$wiadczeniem
powoda jako kredytobiorcy na rzecz pozwanego banku, gdyz bylo to §wiadczenie w wykonaniu

niewaznej umowy z dnia 2008 roku.
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Natomiast przepis art. 411 k.c. stanowi, ze nie mozna zada¢ zwrotu $wiadczenia: 1) jezeli
spetniajacy $wiadczenie wiedzial, ze nie byl do $wiadczenia zobowigzany, chyba ze spetnienie
$wiadczenia nastgpilo z zastrzezeniem zwrotu albo w celu uniknigcia przymusu lub w wykonaniu
niewaznej czynnosci prawnej; 2) jezeli spetnienie $wiadczenia czyni zado$¢ zasadom wspotzycia
spotecznego; 3) jezeli §wiadczenie zostato spelnione w celu zados¢uczynienia przedawnionemu
roszczeniu, 4) jezeli §wiadczenie zostato spelnione, zanim wierzytelno$¢ stala si¢ wymagalna.

Art. 411 k.c. nie stoi na przeszkodzie uwzglednieniu roszczenia powodow, gdyz
Swiadczenie w wykonaniu niewaznej czynno$ci prawnej nie jest przeszkoda w dochodzeniu
roszczenia nawet w sytuacji, gdy spetniajacy §wiadczenie wiedzial, ze nie byt do §wiadczenia
zobowigzany. W przypadku przesunigcia majatkowego bez podstawy prawnej, zwrot
bezpodstawnego wzbogacenia polega na dokonaniu powrotnego przesuni¢cia majatkowego (por.
wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 8 lutego 2017 roku, sygn. akt  ACa 1016/16).

Jak wynika z ustalen sadu, poczynionych — mig¢dzy innymi — w oparciu o przedtozone
przez powoda zaswiadczenie z dnia 22.11.2018 r. (K. 69 i n.) pozwany bank postawit do
dyspozycji powoda kwote 207.478,61 zt. Wobec stwierdzenia niewaznos$ci umowy kredytu
hipotecznego taka kwota powinna zosta¢ zwrdcona pozwanemu - natomiast po stronie powoda
powstato takiej wysoko$ci wzbogacenie kosztem pozwanego.

Natomiast jak wynika dalej z ustalen Sgdu m.in. w oparciu 0 ww zaswiadczenie
przedlozone przez powoda, ktérego pozwany nie zdotat skutecznie zakwestionowaé, powod w
okresie od 20.04.2005 r. do 22.10.2018 r. uiscit na rzecz pozwanego banku z tytutu splat rat
kapitalowo-odsetkowych kredytu tacznie kwotg 236.261,07 zt. Ponadto w powyzszym okresie
powod ponidst koszty z nastgpujacych tytutow ( co wynika z za§wiadczen wydanych przez
pozwany bank i przedstawionych przez pozwanego k.69, k. 211-212 : 39,43 zt oraz 39,71 zt z
tytutu wezwania do dostarczenia polisy ubezpieczeniowe]j nieruchomosci, a takze tacznie 76,00
CHF z tytutu sporzadzenia zaswiadczenia, z tytuly wydania kopii umowy oraz z tytutu optaty za
przygotowanie historii splaty kredytu.

Zdaniem Sadu biorgc pod uwage , ze umowa zawarta przez strony jest niewazna
powodowi przyshuguje roszczenie o zwrot nienaleznych $wiadczen spelnionych w okresie
objetym zadaniem pozwu w dochodzonej wysokosci - skoro powod mogtby dochodzi¢ zwrotu

wszystkich uiszczonych kwot w tym okresie, to tym bardziej uzasadnione jest zadnie zwrotu
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cze$ci naleznosci. Powyzsze spowodowalo wzbogacenie pozwanego kosztem powoda o ww.
kwoty.

Majac na uwadze powyzsze sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoda catg nalezno$¢
dochodzong w pkt. 1) pozwu.

Oceni¢ nalezy, ze rozliczenie niewaznej umowy na podstawie przepisOw o nienaleznym
$wiadczeniu jest czystym restytucyjnym (tak: prof. E. Lgtowska, www.konstytucyjny.pl).
Rozliczenie takie winno opieraé si¢ zatem na zalozeniu, ze po kazdej ze stron niewaznej umowy
powstaje roszczenie o zwrot tego, co Swiadczyta (tzw. teoria dwoch kondykcji). Ocene te
podzielit Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 16 lutego 2021r. (sygn. akt 1II CZP 11/20) wskazujac,
ze po stronie, ktéra wykonaniu umowy kredytu dotknietej niewazno$cig splacata kredyt,
przystuguje roszczenie o zwrot sptaconych srodkdéw pienig¢znych jako $wiadczenia nienaleznego
(art. 410 § 1 w zwigzku z art. 405 k.c.) niezaleznie od tego, czy i w jakim zakresie jest
dhuznikiem banku z tytulu zwrotu nienaleznie otrzymanej kwoty kredytu.

Roszczenie o zwrot nienaleznego $§wiadczenia ma charakter bezterminowy. Zgodnie z
regulacja art. 455 k.c., jesli termin spelnienia $wiadczenia nie jest oznaczony ani nie wynika z
wlasciwosci zobowigzania, $wiadczenie powinno by¢ spetnione niezwlocznie po wezwaniu
dluznika do wykonania. Jak wskazuje si¢ w orzecznictwie, z chwila wezwania zobowigzanie
bezterminowe przeksztatca si¢ z mocy ustawy w zobowigzanie terminowe, a na dtuzniku
spoczywa obowigzek niezwlocznego spetnienia §wiadczenia (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Katowicach z dnia 21 listopada 1995 roku, sygn. akt I ACr 592/95). Powyzsze jest niezalezne od
tego, czy wierzyciel wskazat w wezwaniu jakikolwiek termin spelnienia $wiadczenia, gdyz
wskazany skutek nast¢puje z mocy samego prawa (K. Korzan, Glosa do uchwaly Sadu
Najwyzszego z dnia 19 maja 1992 roku, sygn. akt III CZP 56/92, OSP 1994, nr 3, poz. 48, s.
136). W S$wietle art. 455 k.c., dluznik po wezwaniu w razie watpliwosci powinien wykonad
Swiadczenie w catosci, chyba Ze co innego wynika z porozumienia stron lub okolicznosci
konkretnego wypadku. Nie jest mozliwym wskazanie jednego terminu, ktéry odpowiadatby
pojeciu niezwloczno$ci, gdyz nie jest mozliwe okreslenie go in abstracto w oderwaniu od
okolicznosci  konkretnego wypadku, natomiast pojecie niezwloczno$ci nie oznacza
"natychmiastowej powinno$ci $wiadczenia", lecz jedynie spelnienie go "bez nieuzasadnionej
zwtoki", to znaczy w takim terminie, w jakim dziatajacy prawidlowo dtuznik mégtby je spetni¢ w

normalnym toku prowadzenia swoich spraw (K. Osajda (red.), Kodeks cywilny. Komentarz,
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Warszawa 2020, komentarz do art. 455, uwagi 53-54). W orzecznictwie wskazuje si¢ wiec, ze
jest to ,,termin obiektywnie realny” (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 grudnia 2006 roku,
sygn. akt Il CSK 293/06).

Powdd nie wykazal by wzywat uprzednio pozwany bank do zaptaty przystugujacych jemu
kwot tj. 183.091,24 zt oraz 76,00 CHF. Powyzsze roszczenia zostaly dopiero zgloszone w
pozwie, a zatem roszczenia powodoéw staly si¢ wymagalne z dniem dorg¢czenia pozwanemu

odpisu pozwu tj. z dniem 31 stycznia 2019 r.

Majac powyzsze na uwadze Sad zasgdzil od pozwanego na rzecz powoda odsetki,

ustawowe za opdznienie od roszczenia o zwrot uiszczonych rat i innych optat od 1 lutego 2019
., a nie tak jak chciata strona powodowa od dnia 18 stycznia 2019 r. Zdaniem Sadu, dopiero
doreczenie pozwu wywotlato ten skutek. W pozostalym zakresie roszczenie o zasagdzenie odsetek

oddalono.

Majac na uwadze powyzsze, zasadzeniu od pozwanego na rzecz powoda podlegata kwota
183.091,24 zt oraz kwota 76,00 CHF wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 1
lutego 2019 roku do dnia zaptaty — 0 czym orzeczono w punkcie 2. sentencji wyroku.. W punkcie

3. sentencji wyroku sad oddalil powddztwo w pozostatym zakresie.

Rozwazania w przedmiocie podniesionego przez pozwanego zarzutu przedawnienia.

Pozwany podnidst zarzut przedawnienia roszczenia powoda. Zarzut ten okazal si¢ w
ocenie Sadu jednak nietrafny.

Zgodnie z 0gdlng zasadg wyrazong w art. 118 Kk.c., jezeli przepis szczeg6lny nie stanowi
inaczej, termin przedawnienia wynosi szes¢ lat, a dla roszczen o $§wiadczenia okresowe oraz
roszczen zwigzanych z prowadzeniem dziatalno$ci gospodarczej - trzy lata; jednakze koniec
terminu przedawnienia przypada na ostatni dzien roku kalendarzowego, chyba ze termin
przedawnienia jest krotszy niz dwa lata. Bieg przedawnienia rozpoczyna si¢ od dnia, w ktorym
roszczenie stato si¢ wymagalne, przy czym zgodnie z trescig art. 120 § 1 k.c. jezeli wymagalnos$¢
roszczenia zalezy od podjecia okreslonej czynno$ci przez uprawnionego, bieg terminu
rozpoczyna si¢ od dnia, w ktorym roszczenie statoby si¢ wymagalne, gdyby uprawniony podjat
czynno$¢ w najwczesniej mozliwym terminie.

Zgodnie z przepisami intertemporalnymi nowelizacji z dnia 13 kwietnia 2018 r., jezeli

roszczenia przystugujace konsumentom powstaly przed data wejScia w zycie nowelizacji, a w
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dacie tej nie byly przedawnione, zastosowanie znajduja wczesniejsze reguly przedawnienia
roszczen — art. 5 ust. 3 ustawy o zmianie ustawy Kodeks cywilny oraz niektdrych innych ustaw
(Dz.U. 2018, poz. 1104). Oznacza to, ze w przypadku roszczen konsumentow, ktorych termin
przedawnienia okre$la si¢ zgodnie z art. 118 k.c. lub art. 125 § 1 k.c., termin przedawnienia
wynosi wcigz 10 lat.

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy, wskazaé nalezy, ze zarowno cze$¢
kapitatowa jak i odsetkowa raty stanowi §wiadczenie nienalezne, skoro podstawa ich $wiadczenia
byta Umowa kredytu, uznana ostatecznie za niewazng. Skutkiem uznania czynnos$ci prawnej za
niewazng jest m.in. to, ze wszystko co byto na podstawie tej umowy $wiadczone (w przypadku
umowy kredytu kapital, oprocentowanie, marza, odsetki karne, oplaty, prowizje, inne
swiadczenia okre§lone w umowie) ostatecznie jest $wiadczeniem nienaleznym.

W kontekScie zarzutu przedawnienia nalezy zauwazy¢, ze gdy uprzednio istniejgca
umowa upada mamy do czynienia z condicto causa finite skoro w momencie dokonywania
swiadczen w ramach umowy kredytowej $wiadczenia stron maja prawng podstawe, a dopiero
decyzja konsumenta-kredytobiorcy (o skorzystaniu z opcji uniewaznienia) i nastgpujacy w jej
wyniku wyrok sadu spowoduja jej upadek. Swiadczenia spetione na podstawie niewaznej
umowy podlegaja zwrotowi stosownie do rezimu zwrotu nienaleznego §wiadczenia, co dotyczy
takze regut przedawnienia wynikajacych zen roszczen. W uzasadnieniu wyroku z dnia 11 grudnia
2019 r. (V CSK 382/18) Sad Najwyzszy wskazal, ze: ,,Zwazywszy jednak zastrzezong dla
kredytobiorcy-konsumenta mozliwo$¢ podjgcia ostatecznej decyzji co do sanowania
niedozwolonej klauzuli albo powotania si¢ na calkowita niewaznos¢ umowy takze wtedy, gdy
moglaby zosta¢ utrzymana w mocy przez zastgpienie klauzuli abuzywnej stosownym przepisem
(por. wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w
sprawie C-260/18, Kamil Dziubak i Justyna Dziubak przeciwko Raiffeisen Bank International

AG, pkt 55, 67), nalezy uznaé, ze co do zasady termin przedawnienia tych roszczeh moze

rozpocza¢ bieg dopiero po podjeciu przez kredytobiorce-konsumenta wiazacej (Swiadomej,

wyraznej 1 swobodnej) decyzji w tym wzgledzie (co do tej decyzji por. wyroki Trybunatu

Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z dnia 4 czerwca 2009 r. w sprawie C-243/08, Pannon GSM
Zrt. przeciwko Erzsébet Sustikné Gyorfi, pkt. 33-35, z dnia 21 lutego 2013 r. w sprawie C-
472/11, Banif Plus Bank Zrt przeciwko Csabie Csipaiowi, Viktorii Csipai, ZOTSiS 2013/2/1-88,
pkt 27, 31, 35, z dnia 30 maja 2013 r. w sprawie C-488/11, Dirk Frederik Asbeek Brusse,
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Katarina de Man Garabito przeciwko Jahani BV, pkt 49, 52 i z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w
sprawie C-260/18, Kamil Dziubak i Justyna Dziubak przeciwko Raiffeisen Bank International
AG, pkt 53-54, 66-67). Dopiero bowiem wowczas mozna uznac, ze brak podstawy prawnej
$wiadczenia stal si¢ definitywny (na pewne podobienstwo przypadku do condictio causa finita), a
strony mogty zazada¢ skutecznie zwrotu nienaleznego $wiadczenia (por. art. 120 § 1 zd. 1 KC).”.
Z jednej strony oznacza to, ze kredytobiorca-konsument nie moze zaktada¢, iz roszczenie banku
uleglo przedawnieniu w terminie liczonym tak, jakby wezwanie do zwrotu udostepnionego
kredytu bylo mozliwe juz w dniu jego udostepnienia (art. 120 § 1 zd. 2 k.c.), ale z drugiej
prowadzi do wniosku, ze roszczenia kredytobiorcy wzgledem banku stajg si¢ wymagalne dopiero
po podjeciu przez kredytobiorcg - konsumenta wigzacej (Swiadomej, wyraznej i swobodnej)
decyzji w tym wzgledzie. Pierwszym tego wyrazem na gruncie przedmiotowej sprawy bylo
ztozenie przez strong powodow3a niniejszego pozwu.

W konsekwencji sad uznal, Ze zarzut przedawnienia jest w catosci bezskuteczny.

Koszty postepowania.

O kosztach postgpowania Sad orzekt na podstawie art. 98 k.p.c., zgodnie z ktérym strona
przegrywajaca spraw¢ obowigzana jest zwroci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbgdne
do celowego dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu). Pozwany Bank jest wigc
zobowigzany zwr6ci¢ na rzecz powoda kwote 11.817 ztotych, na ktorg sktadajg si¢: 10.800,00
zlotych tytulem zwrotu kosztow zastgpstwa procesowego (§ 2 pkt 7 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosci radcow prawnych),
1.000 ztotych tytutem zwrotu uiszczonej optaty od pozwu, 17,00 zlotych tytutem uiszczonej

optaty skarbowej od pelnomocnictwa.

Sedzia Renata Pelz
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